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E L Ő T E R J E S Z T É S
Balatonvilágos Község Önkormányzat Képviselő-testületének

2021. augusztus 18-ai rendkívüli ülésére 
Tárgy: Nyilatkozat tétel a „Club Aliga” fejlesztés előzetes vizsgálati eljárása tárgyban a környezetvédelmi hatáskörben eljáró Somogy Megyei Kormányhivatal Környezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdálkodási Főosztály Környezetvédelmi Osztály felhívására
Előterjesztő: Takács Károly polgármester 
Előkészítette: Siófoki Közös Önkormányzati Hivatal Balatonvilágosi Kirendeltsége
Tisztelt Képviselő-testület!
Balatonvilágos Község Önkormányzat Képviselő-testülete részére 2021. augusztus 5. napján megküldésre került az előterjesztés mellékletét képező, a környezetvédelmi hatáskörben eljáró Somogy Megyei Kormányhivatal Környezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdálkodási Főosztály Környezetvédelmi Osztály által A „Club Aliga” fejlesztés előzetes vizsgálati eljárása tárgyban beérkezett SO/TO/02308-1/2021. iktatószámú végzés. 

A végzés szerint a PRO-MOT HUNGÁRIA Ingatlanfejlesztő Kft. meghatalmazása alapján a PROGRESSIO Mérnöki Iroda Kft. által kérelmezett, a „Club Aliga” fejlesztés előzetes vizsgálatára irányuló környezetvédelmi hatósági eljárás megindulásáról az ismert ügyfelet egyúttal az indokolásban tájékoztat:

„A Kormányhivatal a kérelem alapján és a dokumentációt áttanulmányozva megállapította, hogy a tervezett tevékenység a környezeti hatásvizsgálati és az egységes környezethasználati engedélyezési eljárásról szóló 314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet (a továbbiakban: R.) 3. számú melléklet 128. b) pontja [Egyéb, az 1–127/A. pontba nem tartozó építmény vagy építményegyüttes beépített vagy beépítésre szánt területen; 300 parkolóhelytől] alapján előzetes vizsgálat, és a Kormányhivatal döntésétől függően környezeti hatásvizsgálat köteles.

A R. 1. § (6b) bekezdése alapján az előzetes vizsgálati, a környezeti hatásvizsgálati, az egységes környezethasználati, valamint az összevont eljárásában a tevékenység telepítési helye szerinti település önkormányzata ügyfélnek minősül, aki a környezetvédelmi hatóság által megküldött kérelem és mellékletei tekintetében a kézhezvételtől számított 15 napon belül nyilatkozhat.”

A képviselő-testület tagjaitól írásos véleményeket kértem, melyek az előterjesztés végén olvashatóak Dr. Megyery Tamás ügyvéd úr és Kiss Viktor települési főépítész véleményével együtt. 

A beérkezett véleményeket Ügyvéd úr részére szintén megküldtem a nyilatkozat szövegének előkészítéséhez. A nyilatkozat szövegének kialakításakor arra kértem Ügyvéd urat, hogy – mivel több képviselő részéről igény merült fel rá – kerüljön beépítésre Bukovszki András észrevételei, bár azokkal nem értek egyet teljes körűen!

A fejlesztést – a hatástanulmányból megismerhető részletei alapján – alapvetően a település érdekeivel összhangban állónak, a település életét pozitívan befolyásoló beruházásnak tartom, mely hosszú távon szolgálhatja a Balatonvilágos érdekeit a szolgáltatási paletta bővítésével, az „élet” megjelenésével a téli hónapokban is, és a napjainkra teljesen lepusztult Club Aliga területének modernizálásával, megújulásával. 

Azzal azonban mindenképp egyet kell értenem, hogy a hatástanulmány csupán a fejlesztési elképzelések egy bizonyos – az eljáró hatóság hatáskörébe tartozó – szempontból vizsgálja a fejlesztés részleteit, így az önkormányzat a rendelkezésére álló anyagból nem indulhat ki, az érdemi vélemény kialakításához további, részletesebb és konkrétabb információk szükségesek. A nyilatkozat szövege a fentiek tükrében készült. 
A fentiekben ismertetett előzmények alapján javasolom az alábbi határozati javaslat elfogadását.
Balatonvilágos, 2021. augusztus 17.

Takács Károly

polgármester
Határozati javaslat
Balatonvilágos Község Önkormányzat Képviselő-testülete felhatalmazza a polgármestert, hogy a tárgyában a következő nyilatkozatot küldje meg a hatóság részére:

NYILATKOZAT

Az előzetes környezetvédelmi hatósági eljárásban a Balatonvilágosi Község Önkormányzata az alábbi megállapításokat illetve nyilatkozatot előterjeszti a Somogy Megyei Kormányhivatal SO/TO02308-5/2021 sz. végzésében kapott tájékoztatásra.

a) A beruházási koncepciót és a fejlesztést részletesebben be kell mutatni ahhoz, hogy ezzel kapcsolatban az Önkormányzat az érdemi véleményét kialakíthassa.

b) A hatástanulmány csak az építési tervdokumentációval összefüggésben értelmezhető.

c) Nem derül ki egyértelműen a hatástanulmányból, hogy a Club Aliga területén belüli korábban tervezett úthálózat jelentősen át lesz-e alakítva, ez a lakossági közlekedési lehetőségekre (gépjármű, gyalogos, kerékpár) negatív hatással lehet.

d) A jelenleg hatályos TNM-rendelet, HÉSZ, Településrendezési szerződés, Vagyonkezelési szerződés figyelembe vételével a beruházó tényleges fejlesztési elképzelése nem állapítható meg, ezért a 300 parkoló kialakítására irányuló eljárás így érdemben nem véleményezhető. A Z-3 jelű park közepébe 20 db parkoló tervezése nem elfogadható. A 298 hrsz. út nyomvonalának megváltoztatása nem támogatható.

e) A HÉSZ szerint valamennyi út, az újonnan kialakításra kerülő utak is, közút besorolásúak. A megépülő közművek az utak alatt vannak tervezve. 

f) Az Aliga II Villapark területen a terv nem jelöli a HÉSZ és Településrendezési terv szerinti közhasználat elől el nem zárható parti sávot. A Kádár-villa és Castro-villa helyi védelem alatt áll, bontásuk egyelőre nem aktuális. A Kádár-sziget elbontása és magántulajdonba adása elfogadhatatlan. A sziget a meder része, tulajdonosa a Magyar Állam.

g) Rögzíteni kell a hatóságnak a PRO-MOT kérelmére hozott határozatában, hogy a Településrendezési szerződés 7.3.1. és 7.3.2. pontja alapján az Aliga II. sétány (294 hrsz.) gyalogos forgalom előtti megnyitását és folyamatos nyitvatartását, továbbá a gyalogos átjárást és ott tartózkodást az ingatlan felparcellázásától függetlenül a PRO-MOT köteles biztosítani.

Kérjük, hogy a Kormányhivatal a kérelmezővel dolgoztassa át az előzetes vizsgálati dokumentációt (fejlesztési terveket) a HÉSZ-szel összehasonlító változatban a jelen nyilatkozatban foglalt észrevételeket figyelembe véve.

Az átdolgozott környezetvédelmi hatástanulmányt, vizsgálati dokumentációt küldje meg az Önkormányzat részére, hogy érdemi nyilatkozatot tehessen a Képviselő-testület.

Jelen nyilatkozat mellékleteként megküldésre kerül a Pro-Mot Hungária Kft. és Balatonvilágos Község Önkormányzata között létrejött Településrendezési Szerződés, melyre a nyilatkozat d) és g) pontjaiban hivatkozik. 
Felelős: Takács Károly polgármester
Határidő: azonnal
From: Viktor Kiss <balatonvilagosfoepitesz@gmail.com> 
Sent: Wednesday, August 11, 2021 12:12 PM
Subject: Főépítészi vélemény_Club Aliga hatástanulmány
Tisztelt Címzettek!

A rendelkezésemre bocsátott Renatur 2005 Bt. által a Club Aliga területén partfalrendezés és strand létesítése kapcsán készített Natura 2000 hatásbecslési dokumentációt áttanulmányoztam, véleményem pontokba szedve a következő:

1. A kézhez kapott hatástanulmány alapos minden részletre kiterjedően bemutatja a beruházás kedvezőtlen hatásait a környezetre.

2. A bemutatott beruházási koncepció véleményem szerint alapvetően pozitív lehet, bár nyílvánvalóan részletesebben be kell mutatni a fejlesztést, hogy konkrét véleményt lehessen formálni.

3. A Club Aliga levezető útjának torkolatában megtervezett "Agóra" alapvetően egy támogatható közösségi tér, ami Balatonvilágos településnek és a lakóknak is kedvező hatású térformálás lehet. Ugyanakkor részletesen meg kell vizsgálni a kikötővel kapcsolatos kapcsolatát és a beruházással érintett zöldfelületeket, melyek fontos szerepet játszanak a község biológiai aktivitásának mérlegébe.

4. Pozitív dolognak gondolom a beruházási koncepcióban a gépjárművek elhelyezésére (parkolók) való törekvést, ami már jelenleg is komoly problémát jelent a településnek.

5. Zavaró körülmény ugyanakkor, hogy meglátásom szerint (bár ez nem egyértelmű a tanulmányból), hogy a Club Aligán belüli korábban tervezett úthálózat jelentősen át lesz alakítva, melynek a lakossági közlekedési lehetőségekre (gépjármű, gyalogos, kerékpár) negatív hatással lehet.

Üdvözlettel

Kiss Viktor 

főépítész

From: Dr. Megyery Tamás <megyery@invitel.hu> 
Sent: Monday, August 9, 2021 10:16 AM
To: 'Polgármesteri Hivatal Balatonvilágos' <bvilagos.polg@invitel.hu>
Subject: FW: Club Aliga-kormányhivatali végzés
Tisztelt Polgármester Úr! 

Csatoltan küldöm a tárggyal kapcsolatos feljegyzést.

Tisztelettel,

Dr. Megyery Tamás 

ügyvéd

FELJEGYZÉS
Tárgy:”Club Aliga” fejlesztés előzetes vizsgálata, környezetvédelmi hatósági eljárás

Polgármester úr felkérésére áttekintettem a tárgyi üggyel kapcsolatos kormányhivatali végzést és terjedelmes mellékleteit, észrevételeimet és véleményemet az alábbiakban összefoglalom.

Az eljárás a 314/2005.(XII.25.) Korm. rendelet alapján indult, alapvetően a „Club Aliga” fejlesztéssel kapcsolatos környezeti hatásvizsgálati és környezethasználati engedélyezés ügyében. 

A hatóság döntése várhatóan ebben a körben (t.i.: a környezetvédelem körében) fog megszületni, ezért furcsa, hogy a Kormányhivatal a végzése indokolásában egy külön bekezdést szentelt a „Kiemelő kormányrendelet”-nek, amely -mint ismeretes- csak beépítési szabályokról és egyedi építési követelményekről rendelkezett, lehetővé téve a településrendezési eszközök és az OTÉK előírásainak mellőzését a „Club Aliga” területén.

A nemzetgazdasági szempontból kiemelt jelentőségű beruházás tényének hangsúlyozása a végzésben, továbbá az a körülmény, hogy a kiemelő rendelet ellen  benyújtott alkotmányjogi panaszokat a Alkotmánybíróság már korábban elutasította illetve visszautasította, - jelzi, hogy az Önkormányzat mozgási lehetősége meglehetősen beszűkült a „Club Aliga” ügyében az érdemi beleszólás tekintetében.

Ennek ellenére természetesen élnünk kell a hivatkozott végzés kapcsán a bennünket, mint ügyfelet megillető nyilatkozattételi jogunkkal. 

A magam részéről jogi szempontból igyekeztem megközelíteni a „Club Aliga” fejlesztés előzetes vizsgálat elnevezésű kérelmet, valamint a Táj- és élővilágvédelmi vizsgálat és a Partfalrendezés és strand létesítése (Natura 2000 hatásbecslési dokumentáció) című mellékletekben foglaltakat.

Ebből eredően az a szándék motivált, hogy milyen, a település és az Önkormányzat érdekét szolgáló javaslatot, felvetést lehet tenni, amelyet figyelembe vehet a hatóság nyilatkozatunk kapcsán döntése maghozatalakor.

Tekintettel arra,hogy a PRO-MOT megbízásából készült anyagok nem csupán a környezeti hatások és környezethasználat aspektusából elemzik a fejlesztést, hanem bemutatják a tulajdoni viszonyokat is, továbbá a PRO-MOT által figyelembe vett jogszabályi környezetben hivatkoznak a 2018.CXXXIX.sz. törvényre is (Trtv.), amellyel – a kérelem szerint – „A beruházás összhangban van”, (ld.:Előzetes vizsgálat 10. old. 1. bek.), ezért a következőt javasolom

A Trtv. 71.§ (6.) bekezdése kimondja, hogy a Balaton elérhetősége közérdek, ezért a kialakult állapot és tulajdoni viszonyok figyelembevétele mellett is biztosítani kell a part szabad megközelíthetőségét.
PRO-MOT-tal létrejött, ma is hatályos Településrendezési szerződésünk 7.3.1. és 7.3.2. pontja alapján az Aliga II sétány (294 hrsz.) gyalogos forgalom előtti megnyitását és folyamatos nyitvatartását, továbbá a gyalogos átjárást és ott tartózkodást, használatot az ingatlan felparcellázásától függetlenül a PRO-MOT köteles biztosítani, a Kormányhivatal rögzítse ezt a kötelezettséget a kérelemre hozandó határozatában.

Javasolom továbbá, a Képviselő-testület indítványozza a Kormányhivatalnak, hogy a megindult környezetvédelmi eljárásban alkalmazza a nyilvánosság informálására és bevonására vonatkozó rendelkezéseket.

A 314/2005.(XII.25.) Korm. rendelet 21.§-a új létesítmények engedélyezésénél a nyilvánosság bevonásának szabályai között előírja, hogy a környezethasználónak a 

kérelméhez illetve dokumentációjához csatolnia kell az abban foglaltak nyilvánosságra hozatalára alkalmas közérthető összefoglalót.

A jogszabály részletezi ennek tartalmát.

Ilyen összefoglaló a részemre eljuttatott anyagban nem található.

A környezetvédelmi hatóságnak tájékoztatni kell a nyilvánosságot az eljárás megindulásáról közhírré tétel útján, a közleményt meg kell küldenie a jegyző részére, aki gondoskodik a közhírré tételről. 

Mindezeket a hatóságnak a nyilatkozatunkban érdemes lenne jelezni, ezzel mintegy érzékeltetni a lakosság és az üdülőközönség felé, hogy a kialakult helyzetben az Önkormányzat a rendelkezésére álló lehetőségek kereti között igyekszik mindent megtenni.

Veszprém, 2021.08.09.

Tisztelettel,

Dr. Megyery Tamás

ügyvéd

From: Tretykó István <itretyko@citromail.hu> 
Sent: Sunday, August 15, 2021 5:18 PM
Subject: Club Aliga hatástanulmány
Tisztelt Polgármester úr, tisztelt Testület!
Átnézve a Club Aliga tanulmányt az én véleményem alapvetően pozitív és úgy vélem előre mutató, a régóta várt fejlődést magában hordozza!

A legfontosabb kérdésekben, ide értve a strandot, ill. a tervezett szállodát, úgy vélem sikerült a lakossági elvárásokat elérni! A magaspartra tervezett szálloda, olyan helyen épülne meg, ami aztán tényleg senkit sem zavarna, a kilátással együtt pedig egy, még a Balatonnál is különleges épület együttes valósulna meg! Szerintem kimondottan tetszetős és még egyedinek is mondható!

Amit viszont én is nagyon fontos tartok, az a vízhez, a mólóhoz való lejutás kérdése, biztosítása. A parkolást, ill. a területen belüli közlekedést már idén is egész jól megoldották, némi finomítással ez még jobb lehet.

Az Aliga1 strand terület fejlesztésének folytatása (parkosítás, vízpart térkövezés, öltözők, mosdók építése) egyfajta biztosítékot jelentene a hosszú távú működésre.

Jó lenne a Pro-Mot által is beígért, konkrét tényekre alapuló lakossági tájékoztatást a témában megszervezni!

Üdvözlettel:
Tretykó István
-- Eredeti üzenet --

Feladó: Polgármesteri Hivatal Balatonvilágos<bvilagos.polg@invitel.hu>
-----Original Message-----
From: Béla Kovács <bela.lajos45@gmail.com> 
Sent: Monday, August 16, 2021 7:59 AM
Subject: Re: FW: Főépítészi vélemény_Club Aliga hatástanulmány
Tisztelt Képviselő-testület!

Áttanulmányozva az anyagot az alábbi észrevételt és javaslatot teszem a hatástanulmánnyal kapcsolatban:

Nem értem, hogy a PRO-MOT Hungária Kft. hogyan kerül képbe a Club Aliga fejlesztés megvalósításával kapcsolatban amikor ezen jogait még az elmúlt év végén az Appenin Hegyvidék Kft-re ruházta át. / lásd Appennin Holding 2020 november 30 és december 2 napján közzétett Rendkívüli tájékoztatása!/ Úgy gondolom, hogy a hatóság figyelmét is fel kell hívni erre az anomáliára! Az Appennin Hegyvidék Kft-től kérni kell abból a szerződésből amit aPRO-MOT Kft-vel kötött földhasználati és ráépítési jog biztosítására.

Kérem -ha eddig nem történt volna meg- Dr. Megyery Tamás ügvéd úrnak soron kívül megküldeni az Appennin Holding által közzétett két tájékoztatást értelmezés céljából!

Átnézve Ügyvéd úr feljegyzését úgy gondolom, hogy a leírt javaslatait feltétlenül szerepeltetni kell a Képviselő-testület  által összegzett az üggyel kapcsolatos nyilatkozatban.

Fontosnak tartom Kiss Viktor települési főépítész véleményében szereplő 2. és 5.pontot is,hogy nincs megfelelő tájékoztatás a beruházásról ahhoz, hogy érdemben lehessen nyilatkozni, illetve az utak átalakítása komoly problémát vet fel a település számára.

Bukovszki András  képviselő úr észrevételeit is feltétlenül be kell építeni a közös nyilatkozatba.

Megítélésem szerint nekünk a PRO-MOT Kft-vel csak a köztünk fennálló szerződésről szabad tárgyalni! A fejlesztéssel kapcsolatban valószínű hogy az Appennin Hegyvidék Kft. többségi tulajdonosát ( 76 % ) kell megkeresni.

Üdvözlettel: Kovács Béla

László Hanga <hanga.laci@gmail.com> ezt írta (időpont: 2021. aug. 15., V, 23:13):

>

> Tisztelt Képviselő-testület!

> Áttanulmányozva a dokumentációt, az elénk tárt munka sokkal inkább emlékeztet egy tudományos értekezésre, egy elméleti szakdolgozatra, mint egy fejlesztési terv komplex egységének hatástanulmány összetevőjére. Hiányzik az építési tervdokumentáció, amely a konkrét elképzeléseket, a megépítendő épületegyütteseket mutatja, mert a hatástanulmány csak ezzel összefüggésben értelmezhető.

>

> Sajnálatos, hogy az elkészült hatástanulmány dokumentumaiban több helyen téves megállapítások szerepelnek a ma is hatályban lévő szerződéseinkben foglaltakkal szemben. Ezek az eltérések önkormányzatunk számára nem elfogadhatók, nem támogathatók. Természetesen tulajdonjogi, és önkormányzati várományos területekre gondolok.

>

> Teljes mértékben, és egyetértőleg támogatom Bukovszky képviselő úr levelének csatolmányában leírtakat (ezekről több egyeztető megbeszélést is folytattunk), és kérem minden képviselőtársamat, hogy gondolja át milyen következményekkel jár, ha a három közút jelenlegi nyomvonalát megszakítva, a befektető a saját magánterületén vezeti át az utat - bármikor kizárhatók vagyunk a területről!!!

> A dokumentációban szereplő helyszínrajz éppen ezt vetíti előre.

>

> Kérem a testületet, hogy a Kádár-sziget elbontása, és lehetséges magántulajdonba adása ellen maximálisan álljon ki. A sziget a meder része, tulajdonosa a Magyar Állam. Elképzelhetetlen, hogy magánkézbe kerüljön, és ezzel valaki a személyes vagyonát gyarapítsa. Természetesen eszmei, és elsősorban Magyarország újkori történelmének kultúrtörténeti vonatkozását szeretném mndenkinek a figyelmébe ajánlani.

>

> Üdvözlettel:

> Hanga László

>

> András Bukovszki <andrasbukovszki2@gmail.com> ezt írta (időpont: 2021. aug. 15., V, 22:22):

>>

>> Tisztelt képviselő-testület!

>>

>> Csatoltan küldöm észrevételemet a CA előzetes környezetvédelmi hatástanulmánnyal kapcsolatosan.

>>

>> Tisztelettel:

>> Bukovszki András

>>

>> Polgármesteri Hivatal Balatonvilágos <bvilagos.polg@invitel.hu> ezt írta (időpont: 2021. aug. 13., P, 11:15):

>>>

From: Tamás Kovács <kovacs.tamas0106@gmail.com> 
Sent: Monday, August 16, 2021 9:39 AM
Subject: Re: FW: Főépítészi vélemény_Club Aliga hatástanulmány

Tisztelt Testületi tagok!
Ha laikusként olvasom el a dokumentumot, akkor szép, és örülnék neki .ha akár a  fele is megvalósul.
Viszont ismerve az "ügy" előzményeit másképp látva a dolgot több hiba is előfordul, amit az elöző vélemények is tartalmaznak.

Szerintem az észrevételeket egységes szerkezetbe kéne rakni, és bemutatni a PRO-MOT-nak.

Üdvözlettel: Kovács Tamás

Béla Kovács <bela.lajos45@gmail.com> ezt írta (időpont: 2021. aug. 16., H, 7:59):

From: Róbert Bartek <robibartek@gmail.com> 
Sent: Tuesday, August 17, 2021 11:33 AM
Subject: Re: FW: Club Aliga hatástanulmány
Tisztelt Képviselő Testület!

Hatás Tanulmánnyal kapcsolatban.

Egyetértek a nyilatkozattal,jobban meg kellene ismerni a koncepciót tényleges tervek alapján,a tanulmányban az infrastruktúrát jelentősen növelni kellene, mint a víz ,mint a szennyvíz  ,mint a gáz  ellátottsága terén, ezek milyen rombolással ,építéssel, földmunkával járnak ,mennyiben érinti a lakosságot esetleges  földmunkák elvégzése, DRV vállalja -e  hogy jelentősen növeli a szennyvíztisztító kapacitását Balatonfőkajáron..és ténylegesen meg lesznek erre a források.

Örülök hogy végre ténylegesen elkezdődik valami fejlesztés,mely idővel jelentős bevételt produkálhat az önkormányzat számára!

Ugyanakkor a legfőbb probléma, számomra az Ut megszüntetése, elterelése jelenti magánterületre mely nem elfogadható! Mert onnantól lezárhatja.

És nem említi a településrendezési szerződést ami ugye él,talán azt kellene előbb tisztázni,Balatonvilágos jövője csak ugy biztosított ha tulajdonjogot kap a vagyonkezelt területből mellyel véglegesen biztosított lehet hogy nem lehet kizárni a helyi lakosságot és nyaraló tulajdonosokat hogy a vizpartot megközelítsék. 

üdvözlettel

Bartek Róbert

Észrevételek a CA környezetvédelmi hatástanulmányához

1.) Progresso Kft. Club Aliga fejlesztés előzetes vizsgálat
Az 1. oldalon és a 15. oldalon lévő térkép:

[image: image1.emf]
A terven 295/6 kikötő épületek megnevezés. A TNM és a HÉSZ szerint zöldterület (kijelölt közpark Z-3). A VKSZ és a TRSZ szerint önkormányzat tulajdon várományos terület. A kikötőépület megnevezés nem támogatható. Helyesen: Közpark Z-3.

295/4 hrsz. téves. Helyesen: 295/11. A TNM és a HÉSZ szerint Zöldterület (kijelölt közpark Z-3). A VKSZ és a TRSZ szerint önkormányzat tulajdon várományos terület. A kikötőépület megnevezés nem támogatható. Helyesen: Közpark Z-3.

 

Strandterület és Rendezvénytér téves: Helyesen: strandterület.

Az Agora jelölése téves: A 298 hrsz-ú út területét is a terv ide jelöli pontatlanul. Az MNV Zrt. nyilatkozata szerint nem adtak tulajdonosi hozzájárulást az agora pályázathoz, mivel az kizárólag magán telket érint. Az út állami tulajdonú, s nem adtak ki hozzájárulást a megváltoztatására. A több száz éves kijelölt közút (1947-ig közút volt) nyomvonalának bármilyen változtatása elfogadhatatlan. Az út, a HÉSZ szerint kijelölt közút az érvényben lévő szerződések szerint és önkormányzati tulajdoni várományos.

Aliga 2 Villapark területen a terv nem jelöli a HÉSZ és a TRSZ szerinti közösség elől el nem zárható parti sávot.

Jogszabályok és rendelkezések 10. oldal.
A kiemelő kormányrendelet részletes ismertetéséről: a szálloda fejlesztésre kijelölt terület kivételével vitatjuk az ebben szereplő előírásokat. 

5. Táblázat 17. oldal:

295/6 hrsz. Zöldterület nem a Pro-Mot tulajdona. Helyesen: MÁ Vk: Pro-Mot.

295/8 hrsz. KKi nem a Pro-Mot tulajdona. Helyesen: MÁ Vk: Pro-Mot.

Jelenlegi állapot bemutatása 19. oldal:
3.4.1. A Kádár villa és a Castro villa helyi védelem alatt áll. Téves azon álláspont, hogy később bontandó.

 

2.)  05 3 Helyszínrajz:
A helyszínrajz a 298 hrsz-ú - a felső és az alsó partot összekötő - út alsó parti részén a nyomvonalat félkör ívben magánterületre vezeti, majd csatlakoztatja az eredeti 293 és 296 hrsz-ú utakra.  A tervezett út 296 hrsz-ú útra csatlakozó része a közparkba vezet (7 m széles) és itt 20 parkoló elhelyezését tervezi a park közepére.

A 298 hrsz-ú út nyomvonalának megváltoztatása nem támogatható, mivel az alsó és felső partot összekötő út közút státuszát vissza fogja kapni, ugyan így nem változtatható a 293 és a 296 hrsz-ú utak nyomvonala sem, amelyek közutak lesznek ismét. A parkba vezető út nyomvonalának megváltoztatása sem támogatható. A park közepére tervezett 20 parkoló elhelyezése elfogadhatatlan. A terület önkormányzati tulajdon várományos.

A terven nem szerepel a 298-as hrsz-ú út alsó részén az út két oldalán a HÉSZ-ben jelölt zöldterület Z-4).

Összefoglalva:

A kiemelő kormányrendelet, kifejezetten szálloda fejlesztésére vonatkozik. Szálloda épület csak a kertészet helyén létesül. Az összes többi telken a kiemelő kormányrendelet (KR) visszavonását kezdeményezzük a Parlament képviselőinél, kérve az AB döntésének felülvizsgálatát normakontroll keretében. A TNM és a HÉSZ ismét hatályba fog lépni. Megjegyzendő, hogy az úttörőtábor telkéről a KR –t sikerült visszavonatni és ismét hatályos lett a HÉSZ.

Az érvényes TNM (vízpart rehabilitációs terv) és a HÉSZ figyelembevételével jelen tanulmányból a tervezett változtatás nem állapítható meg, így nem állapítható meg a beruházó tényleges fejlesztési elképzelése. A 300 parkoló kialakítására irányuló eljárás így érdemben nem véleményezhető.  A Z-3 jelű park közepébe 20 db parkoló nem elfogadható. 

A tényleges fejlesztés bemutatható lenne a Pro-Mot Kft. által 2013 évben készíttetett HÉSZ-en, látványterven és esetleg egy maketten.  Így pontosan láthatóak lennének a változtatások a közutak nyomvonalának megváltoztatásáról is. A HÉSZ szerint valamennyi út, az újonnan kialakításra kerülő utak is közút besorolásúak. A megépülő közművek az utak alatt vannak tervezve.

Kérjük a fejlesztési tervek megküldését a HÉSZ-el összehasonlítható változatban, továbbá e szerint átdolgozott előzetes környezetvédelmi hatástanulmányt annak érdekében, hogy észrevételeinket meg tudjuk adni.

Balatonvilágos, 2021-08-15

                                                        Bukovszki András
1

