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Bevezetés

Balatonvilágos Önkormányzata a „Települési Környezetvédelmi Program” című projekt kidolgozására a Sokoró Ökológiai Park Alapítványnak adott megbízást.

A projekt célja, hogy hatékony, eredményes stratégiát biztosítson a fenntartható fejlődés érvényesítésére, a környezeti értékek védelmére, környezettudatos szemlélet települési folyamatokban való megjelenéséhez. A programnak újszerű, a település valamennyi szereplőjében a környezeti tudatosságot erősítő hatásos programnak kell lennie, mely képes a helyi folyamatok egészét a környezetgazdálkodás szemszögéből átgondolni, és végrehajtásával létforrásaink megőrzése érdekében konkrét, eredményes lépéseket tenni.



A program a következő munkarészekből áll:
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Helyzetfeltárás 
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Helyzetelemzés: Prioritások meghatározása
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Környezetvédelmi stratégia felállítása



Jelen munkarész:
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Helyzetelemzés: Prioritások meghatározása
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Települési környezetvédelmi stratégia felállítása

Környezetvédelmi Stratégia
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Történelmét ismerő, hagyományait életbenntartó európai műveltségű lakosság él gondozott, kedvező arculatú településeken, ahol a fenntartható fejlődés elvei érvényesülnek, a fokozott természetvédelmi tudatosságnak köszönhetően, a növekvő diverzitású táji környezetben, fokozott figyelemben részesül a környezetvédelem. 

Mindez egy olyan települést feltételez, ahol helyreállt az ember és a környezet egészséges kapcsolata, ahol a környezeti érdekek ökologikus szemlélete érvényesül a gazdaság, a terület és a vidékfejlesztésben, ahol a szükséges mértékben kiépült a korszerű és a környezetet kímélő közúti infrastruktúra, ahol megőrződik a biológiai sokféleség és a természet közeli tájszerkezet, ahol alternatív környezetbarát technológiák széles körben elterjedtek, ahol kiépültek a komplex hulladék és szennyvíztisztító rendszerek, s végül ahol az összehangolt és kiterjedt környezeti nevelés és a megváltozott morál hatására nem sikk szemetelni, s az emberek fokozottan vigyáznak a szűkebb és tágabb környezetükre.

Egy ilyen települést a régióban jól kiépített adatbázis, mérőrendszer és működő monitoring rendszer, megfelelően képzett szakemberek, gyors, korszerű és hozzáférhető információk, valamint összehangolt és fejlett intézményrendszer biztosítja a fentiek megvalósulását és az optimális környezetgazdálkodást.

A működő közösségek, nyugodt, biztos megélhetése vonzó a letelepedni szándékozók számára, az ott élőknek pedig javulni fog a közérzete és az egészségügyi állapota, s egyben életszínvonala és életminősége.

Mindez hosszútávon lehetséges - jórészt rajtunk múlik a megvalósulás sikere.
Alapelvek
A környezetgazdálkodási program:
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a „Fenntartható fejlődés” elvén alapulva iránymutató kíván lenni a környezeti szempontok rendszerelvű érvényesítéséhez a helyi fejlesztéspolitikában;
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a település belső erőforrásaira építő gazdasági és társadalmi struktúrák minőségi fejlődését kívánja elősegíteni, miközben hozzájárul mindezeknek a természetes térszerkezetbe való visszailleszkedéséhez;
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elő kívánja segíteni a nyilvánosságnak, illetve a lakosság döntésekbe való bevonásának megvalósulását;
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törekszik a kisközösségek és azok kezdeményezéseinek megerősítésére a globális felelősségvállalás szem előtt tartása mellett – különös tekintettel a nők szerepére a fenntartható társadalom kialakításában;
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mindezekhez hathatós, rendszerméretű eszközök kialakulását kívánja elősegíteni.

A környezetvédelmi program alapelveinek részletes leírása a Helyzetfeltárás c. programrészben található!

Stratégiai Célok
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Erkölcsileg, etikailag megerősödő, a nők szerepére és a kisközösségek erejére és kezdeményezéseire építő környezettudatos társadalmi szemlélet kialakítása.

[image: image21.png]



Ökológiailag stabil, összefüggő, tiszta természeti környezet biztosítása.
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Ökoszociális piacgazdaság kialakítása.
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Fenntartható fejlődést gyakorlatban érvényesítő, nyilvánosságra és lakossági részvételre építő fejlesztéspolitika kialakítása.
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Környezettudatos, felelős, integrált intézményrendszer kiépítése.

Prioritások

 Intézkedések

Alprogramok

A prioritások, intézkedések és alprogramok a Regionális Környezetgazdálkodási Program és a Herman Ottó Terv alapján, azokkal összhangban lettek meghatározva a település adottságainak megfelelően. 

Helyzetelemzés: Prioritások meghatározása
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1. Prioritás: Integrált és nyitott intézményrendszer kiépítése az ökologikus vidék- és területfejlesztés megalapozására

A fenntartható fejlődés hármas megközelítését (gazdaság, társadalom, környezet) gyakran kiegészítik egy további, mindezekre kiható tényezővel, az intézményrendszerrel. Ez biztosítja, hogy a kitűzött célok az eredeti szándékoknak megfelelően, a legnagyobb hatékonysággal valósuljanak meg. Amennyiben a programok készítésénél az intézményrendszer felépítéséből és működéséből fakadó sajátosságokat nem veszik figyelembe, az a célok részleges vagy teljes meghiúsulását is okozhatja.

A fenntartható fejlődés megvalósítása csak hathatós eszközökkel, azaz a teljes rendszerre kiterjedő, a problémákat összefüggéseiben megközelítő, jól felépített stratégiákra alapozott programokkal valósítható meg. Mindez azt feltételezi, hogy mind a kormányzati, mind a nem-kormányzati intézményrendszereknek képesnek kell lenniük ezt a komplex megközelítési szemléletet érvényesíteni, és az abból következően összetett végrehajtási feladatokat megvalósítani a gyakorlatban is. Ez a mai körülmények között még nem biztosított, bár az Integrált Szennyezés-megelőzésről és Szabályozásról szóló irányelv (IPPC) követelményeinek hazai alkalmazásával biztató lépések kezdődtek. Az Európai Unió Acquis Communitaire (közösségi vívmányok) átvételével kapcsolatos környezetvédelmi jogharmonizáció további elvárásokat állít a hazai intézményrendszer elé. Hasonló szervezeti és személyi fejlődést igényel az Aarhusi Egyezményből, illetve a szociális párbeszéd és a partnerség intézményéből következő kihívásoknak való megfelelés, amely egyaránt érinti az állami és a nem-állami intézményrendszerek felkészültségét, működését. Az Európai Unió több fórumon hívta fel a figyelmet a megfelelő kapacitásokkal rendelkező és jól felkészített intézményi háttér fontosságára. Hazai tapasztalataink alapján is tudjuk, hogy amennyiben a végrehajtás során nem megfelelőek akár a motivációk, akár a működési feltételek, akkor a legjobb szándékú, leghaladóbb környezetvédelmi, fenntartható fejlődést megcélzó szabály sem tudja az eredeti célját elérni.

Mindezek miatt különösen fontos a regionális környezetvédelmi intézményrendszer meglévő elemeinek fejlesztése, illetve bizonyos esetekben az integrációja, koordinált együttműködése. Ezt egyes területeken, mint például a természetvédelemben további új, elsősorban kezdeményező, koordinációs funkciójú intézményfejlesztéssel lehet elérni. Máshol a szervezeti és személyi kapacitások fejlesztése jelent segítséget. 

Nagyon fontos biztosítani az érthetően feldolgozott környezeti adatokhoz való hozzáférés jogát, amely közvetlen feltétele mind a lakossági részvételnek a döntéshozatal során, mind a civil szervezetek aktív bekapcsolódásának a közös munkába. A civil szervezetek szerepe különösen jelentős, hiszen motiváltságuk, létszámuk és kapacitásaik révén ők alkotják a leghatékonyabb bázisát. Érvényesülésükhöz minden szükséges feltételt biztosítani kell. 

A környezeti adatokhoz való hozzáférés joga azonban csak akkor érvényesülhet, ha megfelelően folyik ezen adatok begyűjtése és feldolgozása. Szükséges a hiányos mérő- és adatgyűjtő rendszerek megerősítése, egyes helyeken és területeken ezek kiépítése, illetve működésük szabályainak újragondolása. Az adatok megfelelő szintű begyűjtése mellett azok feldolgozása is jelentős feladat. A környezeti károkozásból következő betegségek, egyéb károk felderítéséhez, esetenként lokalizálásához elengedhetetlenek az adatfeldolgozásból levonható következtetések.

Nem túlzás állítani: a fenntartható fejlődés elérésének célja, így a program sikere igen nagy részben az intézményrendszer fejlesztésén múlik, amely ezért különös figyelmet igényel.

2. Prioritás: Környezeti nevelés, szemléletformálás

A világgazdaság egyre jobban globalizálódik, a nagy mértékben szaporodó emberiség fokozódó ütemben éli fel tartalékait, az urbanizáció felgyorsulásával egyre jobban távolodik a természettől, kapcsolata a környezettel megváltozott, melyet az ember a saját céljai kielégítésének rendeli alá. Hazánk, különösen az 1990-es rendszerváltozás óta egyre jobban beletagozódik a világgazdaságba, annak szerves része, gazdaságilag jelentősen fejlődik tehát, de társadalmunk egyfajta morális, erkölcsi válságban van, a gazdasági fejlődést nem követte ugyanis a kívánatos környezeti és társadalmi szemléletváltozás.

A fejlett nyugati világ, de különösen az Európai Unió, már közel másfél évtizede megfogalmazta a fenntartható fejlődést, mint az emberiség előtt álló egyetlen lehetséges fejlődési alternatívát. Erről több nemzetközi politikai és szakmai fórumon már tárgyaltak, melyeken hazánk is képviseltette magát. Az egyik egyértelmű hozadéka ezeknek a fórumoknak az volt, hogy az emberiség környezeti és társadalmi szemléletváltozásának a leghathatósabb módja éppen a nevelés, azon belül a környezeti nevelés. Csak ennek segítségével érhető el – minden bizonnyal egy, esetleg több generáción keresztül – a társadalom környezettudatos magatartásának a kialakulása.

Úgy véljük, hogy egy környezetvédelmi programban nagy súlyt kell és lehet fektetni a környezeti nevelésre, éppen ezért tettük ezt az első prioritásnak. A település környezeti állapota és az itt élő lakosság viszonya a környezetéhez jobb és kedvezőbb, mint országosan, de rengeteg a tennivaló e téren. A környezeti nevelést, mint mindenféle nevelést, a gyermekkorban kell elkezdeni és a sírig tart, tehát az „egy életen át tartó tanulás” koncepcióját valljuk. 

A környezeti és társadalmi szemléletváltozás csak akkor lehet sikeres, ha az egész társadalomra, ha átfogja és érinti az élet szinte minden területét, és ha ezt a kérdést az ország és a régió vezetői, valamint az itt élők egyaránt komolyan veszik.

3. Prioritás: A fenntarthatóságot szolgáló infrastruktúrák kialakítása

A környezetvédelmi fejlesztésekhez nincs meg a megfelelő infrastruktúra, ezt a fenntartható fejlődés figyelembevételével kell fejleszteni, kiépíteni. A környezeti elemek hasznosítása (nem utolsósorban a turizmus előremozdítása érdekében) gyakorlatilag mindenhol előtérbe kerül. A hasznosítási igény általában komplex, ami fejlett infrastruktúrát igényel. Ide tartozik a vízellátás, a szennyvízkezelés megoldása, a hulladékszállítás, az energiaszolgáltatás, de a parkolás és egyéb szolgáltatások is. Ezek elmaradása óhatatlanul a környezet elszennyezéséhez, tönkremeneteléhez, a hasznosítás megszűnéséhez, ezzel tulajdonképpen az eredeti célok meghiúsulásához vezetnek.

A komplex hulladékgazdálkodási rendszerek kiépítése során meg kell vizsgálni a hulladékok keletkezésének helyén lezajló folyamatok, a hulladékok szelektív gyűjtésének, továbbá a veszélyes anyagok csökkenthetőségének illetve helyettesíthetőségének lehetőségeit. A szervezett hulladékgyűjtést teljes körűvé kell tenni a valamennyi településén, és az elszállítandó hulladékot csak megfelelő műszaki védelemmel ellátott hulladéklerakóba lehessen szállítani. 

Ezekhez a lerakókhoz kapcsolódóan komplex hulladékgazdálkodási rendszereket kell kiépíteni. 

Csökkenteni kell a települési hulladéklerakóba kerülő biológiailag lebomló szervesanyag mennyiségét (komposztálás). Ez a körülmény tovább növeli a szennyvíziszap elhelyezésének problémáját. Sürgősen megoldást kell keresni a szennyvíziszap gazdaságos és környezetbarát elhelyezésére.

Alkalmazni kell az alternatív környezettechnológiákat, előtérbe kell helyezni a természetközeli szennyvíztisztítást, a vizek újrahasznosítását, a szennyvízberuházások irányát az ökologikus szemléletű, természetközeli technológiák irányába kell elmozdítani, be kell vezetni az eső- és szürkevíz hasznosítását.

4. Prioritás: A biológiai sokféleség és környezeti források megőrzése

A harmadik évezred küszöbére érve napjaink legsúlyosabb kérdése, vajon meg tudjuk-e állítani a biológiai sokféleség (biodiverzitás) csökkenését.

„Természeti értékeink megőrzése érdekében a biológiai sokféleség és tájaink sokszínűségének megőrzését együttesen kell kezelni. Ennek oka többek között az, hogy a biodiverzitás megőrzése az élőhelyek, élőhely-komplexek összefüggő rendszerében valósítható meg leghatékonyabban. Ez a megközelítés fokozottan igaz a Kárpát-medencére, ahol a kelet-európai területekre jellemző övezetesség helyébe egyedi sajátosságokkal rendelkező mozaiktáj lép. A biológiai és táji sokféleség megőrzése az ökológiai egyensúly fenntartásának nélkülözhetetlen eleme, valamint a természet genetikai bankként működik, amelynek megőrzése egészségügyi, biológiai és mezőgazdasági szempontból egyaránt elengedhetetlen. A tájak megőrzése és harmóniájának kialakítása mind az egyéni közérzet, mind a társadalom jóléte számára szükséges. A fenntartható mezőgazdaságnak kulcsfontosságú eleme a megfelelő tájhasználati módok kialakítása, az idegenforgalom számára pedig a tájak esztétikai, rekreációs funkciója a meghatározó. A biológiai és táji sokféleség megőrzése az egészséges környezet kialakítása szempontjából is nélkülözhetetlen.” (HOT)

Magyarország egyik legkedvezőbb természeti-ökológiai adottságú, egyik legjobb környezeti állapotú térsége Veszprém megye. Változatos, mozaikos területeket találunk a megyében. Viszonylag nagy arányban maradtak fenn természetes, természetközeli területek, hagyományosan művelt tájak. A magas fokú biodiverzitás, a kedvező környezeti állapot a természeti és társadalmi tényezők eddigi szerencsés összejátszásának köszönhető.

A térség biológiai és táji sokféleségének megőrzése érdekében a Pán-Európai Biológiai és Tájképdiverzitási Stratégiát célszerű követni.

A Pán-Európai Biológiai és Tájképdiverzitási Stratégia egy innovatív és egy proaktív megközelítési módot kínál Európa biológiai és tájképdiverzitási értékeinek megőrzésére, azok további leromlásának megállítására és a folyamat visszafordítására. Ez üdvözöl minden, azonos európai megközelítés alatt futó biológiai illetve tájképdiverzitási kezdeményezést, és segíti a biológiai és tájképdiverzitáson alapuló eszmék beépülését a társadalmi és a gazdasági szektorba. A Stratégia megerősíti, és kiegészítő akciókkal látja el azokat a már meglévő rendeleteket, amiket az elkövetkező két évtizedben kell megvalósítani. A Stratégia ezen kívül olyan keretet nyújt, amelynek segítségével a nemzeti és a regionális tevékenységek következetes módon és közös célokhoz igazodva vehetnek részt a Biológiai Sokféleségről Szóló Egyezmény (Convention on Biological Diversity) megvalósításában.

5. Prioritás: Fenntartható környezeti forrástér-hasznosítás kialakítása

A fenntartható fejlődés biztosítja a környezeti forrástér tartamos használatát, a jelen és jövő nemzedékek tényleges igényeinek kielégítését, nem károsítja a környezetét, nem okoz irreverzibilis változást és megőrzi a természet erőforrásait, a biológiai sokféleséget.

A fenntartható fejlődés a fejlődés olyan formája, amely a jelen igényeinek kielégítése mellett nem fosztja meg a jövő generációit saját szükségleteik kielégítésének lehetőségétől.

1. A fenntartható erőforrás-gazdálkodás szükségletei:
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A fenntartható termelői és fogyasztói mintázatok kialakítása.
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Az alkalmazkodott kultúrák megőrzése.
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A helyi erőforrások hasznosításának elsőbbsége.
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A környezeti rendszerek adottságainak megfelelő hasznosítás.
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A stabilitás és sokféleség megőrzésének biztosítása.
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Körfolyamatokban történő rendezettség.

2. A fenntartható környezeti forrástér-hasznosítás a biológiai sokféleség megőrzése érdekében, a mező- és erdőgazdálkodás hagyományaira alapozva.

3. A fenntartható forrástér-hasznosítás alapja az ökológiai hálózattal harmonizáló fenntartható területhasználat, mely alkalmas a biológiai- és tájképi sokféleség megőrzésére.

Intézkedések
Intézkedések
	1. Prioritás:

Az ökológikus vidék- és területfejlesztés megalapozása
	2. Prioritás:

Környezeti nevelés, szemléletformálás
	3. Prioritás:

A fenntarthatóságot szolgáló infrastruktúrák kialakítása és az infra-strukturák környezet-barát fejlesztése
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	2.1. Intézkedés:
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Tájvédelem


	5.2. Intézkedés:
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Alprogramok
	1. Prioritás:

Az ökológikus vidék- és területfejlesztés megalapozása
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	5. Prioritás: Fenntartható környezeti forráshasznosítás kialakítása

	1.1. Intézkedés:

Integrált környezetvédelmi intézményrendszer és eljárásrend fejlesztése
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Hiányzó programok, tervek, rendelkezések és szabályzók megalkotása
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Lakossági és civil részvétel biztosítása a döntéshozatalban


	2.1. Intézkedés:

Oktatási intézményen kívüli (elsősorban, de nem kizárólagosan felnőtt képzés/oktatás) környezeti nevelés, szemléletformálás

2.1.1. Alprogram:

Környezeti Nevelési Program kialakítása és a Faluház, mint a környezeti nevelés színtere

2.1.2. Alprogram:

Környezeti neveléshez demonstrációs útvonalak, bemutatóhelyek kialakítása

2.1.3. Alprogram:

Közintézmények (pl: faluház, iskola) ökológikus átalakítása modellként

2.1.4. Alprogram:

Környezeti nevelés keretében akciók, programok szervezése és a lakosság tájékoztatása a település környezeti állapotáról

2.1.5. Alprogram:

Iskolai és óvodai környezeti nevelési programok, kiemelten az Erdei Iskola
	3.1.Intézkedés: Hulladékgazdálkodás kialakítása
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A hulladékkeletkezés csökkentése
3.1.2. Alprogram: 

A hulladék hasznosítása, ártalmatlanítása
3.1.3. Alprogram: 

A keletkező hulladék mennyiségének csökkentésének, a hulladékok hasznosításának, ártalmatlanításának megvalósítását szolgáló cselekvési programok
3.1.4. Alprogram: 

Módszerfejlesztési, intézményfejlesztési, ismeretterjesztő, szemléletformáló, tájékoztató, oktatási és kutatási-fejlesztési programok
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Természeti-környezeti értékleltár létrehozása 

4.1.2. Alprogram:

Természeti formációk védelme, minőségi és mennyiségi fejlesztése

4.1.3. Alprogram:

Élőhelyek revitalizációja

4.1.4. Alprogram:

Ökológiai hálózat védelme, fejlesztése

4.1.5. Alprogram:

Klímavédelem
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Fenntartható-ökológikus vízgazdálkodás kialakítása

5.1.1. Alprogram:

Fenntartható vízkészlet gazdálkodás

5.1.2. Alprogram:

Eső- és szürkevíz-hasznosítás kialakítása, elterjesztése




	
	
	3.2.Intézkedés: Szennyvízkezelés és elhelyezés minőségi és mennyiségi fejlesztése

3.2.1. Alprogram:

Csatornahálózatra való rákötési arány növelése

	4.2. Intézkedés: 

Tájvédelem

4.2.1. Alprogram:

Komplex táj és tájképvédelem

4.2.2. Alprogram:

Épített környezet védelme, minőségi fejlesztése
4.2.3. Alprogram:

Zöldfelület-rendszer minőségi és mennyiségi fejlesztése
	5.2. Intézkedés:

Okszerű tájgazdálkodás

5.2.1. Alprogram:

Fenntartható mezőgazdaság

5.2.2. Alprogram:

Agrárkörnyezet-védelmi Program lehetőségeinek kihasználása

5.2.3. Alprogram:

Fenntartható erdőgazdálkodás

5.2.4. Alprogram:

Fenntartható vadgazdálkodás

	
	
	3.3.Intézkedés: Energiahatékonyság és megújuló energia-források hasznosítása

3.3.1. Alprogram:

Energiahatékonyság a településen

3.3.2. Alprogram:

Megújuló energia-források hasznosítása a településen


	
	

	
	
	3.4. Intézkedés:

Fenntartható közlekedés

3.4.1. Alprogram:

Fenntartható közlekedés
	
	


	1. Prioritás:
Integrált és nyitott intézményrendszer kiépítése, az ökologikus vidék- és területfejlesztés megalapozása


A környezeti problémákat nem önmagukban, hanem tágabb összefüggéseiben, rendszerszemlélettel vizsgálva lehet a leghatásosabban megoldani. A problémák közötti kapcsolatok feltárásával lehet meghúzni az egyes rendszerek határait, ezáltal azok már vizsgálhatók és eredményesen kezelhetők. Az egyes problémák felépítéséből, működéséből adódóan azokat összefüggéseiben kezelő intézményrendszert igényel. Ez részben a mai struktúrák és eljárásrendek integrált szabályozásával, esetleg szervezetek integrációjával, illetve további fejlesztésével érhető el, ami lehetővé teszi a komplex, a problémát az okánál kezelő, alapvetően megelőző jellegű cselekvést. Természetesen a sikeres fellépés feltétele, hogy a környezeti szempontokat a fejlesztési és döntéshozatali folyamatok során jól képzett, naprakész, és megfelelő kapacitásokkal bíró személyek és szervezetek képviseljék!

	5.1. Intézkedés:
	Integrált környezetvédelmi intézményrendszer és eljárásrend fejlesztése


A környezeti intézményrendszer személyi illetve szervezeti készség- és kapacitásfejlesztése, rendszer szemléletű, komplex integrált intézményi struktúrák és eljárásrendek kialakítása, a fenntartható szemléletű döntés előkészítői, végrehajtói struktúra kialakítása.

	5.1.1. Alprogram:

	Környezetvédelmi munkacsoport, menedzsment felállítása


Cél:

A környezetvédelmi program megvalósításának személyi-szervezeti megalapozása.

Leírás:

Térségi környezetvédelmi munkacsoport felállítása a környezetvédelmi program megvalósításának koordinálására. 

Javasolt gesztor/koordinátor: Térségfejlesztési Társulás, vagy körjegyzőség. 

A munkacsoport összetétele: 

· szakemberek, 

· döntéshozók, 

· civil szerveztek képviselői.

A konkrét feladatok megvalósítására létrehozandó környezetvédelmi akciócsoport összetétele a feladatoknak megfelelően változhat!!!

Feladatok:

1.
Térségi környezetvédelmi munkacsoport/menedzsment felállítása, melynek feladata:
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a környezetvédelmi program megvalósításának koordinálása,
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a környezetvédelmi program megvalósításának nyomon követése, monitorozása,
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együttműködés a környezetvédelmi akciócsoportokkal,
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a környezetvédelmi program széles körű megismertetése,
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PR tevékenység.

2.
Környezetvédelmi akciócsoportok felállítása az egyes projektek, feladatok megvalósítására.

3.
Környezetvédelmi programok folyamatos aktualizálása, felülvizsgálata.

4.
Az anyagi és személyi kapacitás függvényében térségi környezetvédelmi szakreferens alkalmazása, aki világosan látja a különböző fejlesztések és a környezeti terhelések összefüggéseit, akik képesek az ökologikus regionális politika helyi megvalósítására.

5.
Helyi döntéshozók környezeti képzése, szemléletformálása!!!!

	5.1.2. Alprogram:

	Hiányzó programok, tervek, rendelkezések és szabályzatok megalkotása


Cél:

Hiányzó programok, tervek rendelkezések és szabályzatok megalkotása helyi szinten, a már meglévők felülvizsgálata az ökologikus vidék- és területfejlesztés megalapozása érdekében.

Leírás:

Komplexitásában a környezeti szempontokon túl a gazdasági és társadalmi szempontokat integráló, rendszerszemléletű eljárásrend kialakítása fenntartható fejlődés érdekében:
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a teljes gazdasági rendszer működésére kiható jelentőségű eszközök (regionális támogatások, helyi adórendszer, vállalati közbeszerzések) új regionális irányelveinek kialakítása;
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a szennyezés megelőzésére, az óvatosság elvére építő regionális gazdasági és társadalmi szabályzók kialakítása;
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a fenntarthatóság érvényesítése regionális programozásban és eljárásrendekben.

Feladat:

1. Programok, tervek elkészítése, kidolgozása
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 A Rendezési tervnek alkalmazkodni kell a Környezetvédelmi Program alprogramjaihoz, ezért ökológiai szemléletű! Rendezési terv elkészítetésére van szükség, mely alkalmas a fenntartható területhasználat elősegítésére.
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Települési Környezetvédelmi program elkészülte után annak lehetőség szerint két évenkénti felülvizsgálata, aktualizálása.
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Hulladékgazdálkodási Terv, mely Balatonvilágos számára elkészült.
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Zöldfelület-gazdálkodási program. Hiányzó helyi rendelkezések és szabályzatok megalkotása, meglévők felülvizsgálata, bővítése:
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Környezetvédelmi rendelet (22/2002) felülvizsgálta, bővítése az új jogszabályi környezetnek, lehetőségeknek megfelelően. 


A rendelet legyen összhangban a Környezetvédelmi programmal és a Rendezési tervvel!!! Komplex környezetvédelmi rendelet kialakítása szükséges, mely érinti a helyi környezetvédelem minden területét. A rendelet kialakításához segítséget nyújtó szervezetek: Sokoró Alapítvány, Nemzeti Park, KÖFE, ÁNTSZ
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Hulladékgazdálkodási rendelet kialakítása, mely segíti a szelektív hulladékgyűjtés fejlesztését, a helyi komposztálás kialakítását, a tiszta települési környezet kialakulását, megtartását.
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Zöldfelület-gazdálkodási rendelet
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Levegőtisztaság-védelmi rendelet
	5.1.3. Alprogram:

	Lakossági és civil részvétel biztosítása a döntéshozatalban


Cél:

A civil szervezetek, helyi közösségek, a lakosság hatékony részvételének kialakítása a helyi/térségi döntéshozatalban. Mely gyakorlat sajnos Magyarországon egyáltalán nem elterjedt. Sokkal gyorsabb és hatékonyabb eljárásnak tartják, hogy a civil emberek véleményének kikérése nélkül döntsenek fontos ügyekben is. Ezt a gyakorlatot kell megszüntetni, a települések lakóinak joguk van tudni, ismerni, véleményt alkotni és kinyilvánítani az őket érintő és életüket befolyásoló témákban.

Leírás:

Az Aarhusi Egyezményből fakadó kötelezettség a társadalmi szervezetek részvételének biztosítása a döntéshozatali folyamatokban. Ez azonban e szervezetek részére is szervezeti és személyi fejlesztési feladatokat jelent, amelyekhez támogatás biztosítása szükséges az alábbi területeken:
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szervezeti strukturális feltételek javítása, hatékony fellépéshez, partnerséghez szükséges intézményi struktúrák kialakulásának elősegítése,
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személyi felkészülés elősegítése,
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kommunikációs formák, eljárások közös kialakítása.

Feladatok:

1. Az önkormányzatok biztosítsák a civil szervezetek és a lakosság részvételét a döntési folyamatokban.

2. Alakuljon ki állandó párbeszéd a civilek és az önkormányzat között.

3. Szervezeti strukturális feltételek javítása, hatékony fellépéshez, partnerséghez szükséges intézményi struktúrák kialakulásának elősegítése.

4. Személyi felkészülés elősegítése.

5. Kommunikációs formák, eljárások közös kialakítása.

	2. Prioritás:
Környezeti nevelés, szemléletformálás


	2.1. Intézkedés:
	Iskolán/ oktatási intézményen kívüli (elsősorban, de nem kizárólagosan felnőtt oktatás) környezeti nevelés, szemléletformálás


Jelenleg a környezeti nevelés döntő színterei az oktatási intézmények, de ahhoz, hogy sikeres legyen a program, a színtereket ki kell terjeszteni az élet szinte minden területére, de különösen a családra, a kulturális és művelődési intézményekre, a civil szervezetekre, a hatóságokra, az önkormányzatokra és a gazdaság szereplőire is. 

Ennek érdekében:
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az írott sajtóban, a helyi rádiókban, televízióban még több tájékoztató, oktató, nevelő hatású műsorra van szükség, hiszen a média felelőssége óriási;
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a pedagógiai intézeteknek a jelenleginél jóval többet kell tenniük a tájékoztatás és koordinálás területén;
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az alapítványok, civil szervezetek és az egyházak munkáját segíteni kell, hiszen ők könnyebben és közelebb kerülhetnek az emberekhez;
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a területileg illetékes Nemzeti Parknak hatékonyabban kell bekapcsolódnia a munkába, bővíteni kellene a gyakorlati oktatóhelyek számát;
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a kulturális és művelődési intézményeknek minden korosztályt célzó programokat kell nyújtania;
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az önkormányzatoknak a környezeti nevelést, a szemléletváltozást szolgáló akcióikkal kell az emberek figyelmét felkelteni (tiszta falu, virágos település, zöld község stb.);
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minden szervezetnek, intézménynek, önkormányzatnak családi programok sokaságát kell szerveznie;
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ha szükséges, a hatóságoknak sokkal erőteljesebben és összehangoltabban fel kell lépni a környezet szennyezése, károsítása esetén, adott esetben a büntetés is lehet a nevelés eszköze.

	2.1.1. Alprogram:

	Környezet Nevelési Program Faluház, mint a környezeti nevelés színtere


Cél:

· Környezeti Nevelési Program kidolgozása.

· Faluház, illetve egyéb alkalmas intézmény lehetőségeinek kihasználása a környezeti nevelés terén.

Leírás:

A település adottságaihoz, igényeihez alkalmazkodó, hatékony és költségtakarékos környezeti nevelési program kidolgozása. Ehhez megfelelő épület, helyiség megtalálása, használatba vétele (pl. iskolaterem, önkormányzat, könyvtár, művelődési ház, faluház, stb.) Természetesen nem mindegyik település tart fenn iskolát, művelődési házat, faluházat stb. az önkormányzatnak magának kell kiválasztania a településen megtalálható megfelelő épületet!

A településen a környezeti nevelési program lefolytatásához megfelelő épület elhelyezkedésének kiválasztásakor előtérbe kellene helyezni olyan kívánalmakat, hogy a falu életében fontos közintézmények is (pl.: önkormányzat, orvosi rendelő, könyvtár, óvoda, gyógyszertár, posta stb.) a közelében helyezkedjenek el, tehát a helyszín központi helyet foglaljon el a község életében. Így a lakosság szinte minden tagja több-kevesebb rendszerességgel megfordulhat itt, tehát majd valódi „faluközpontként működik”. Kitűnően alkalmas arra, hogy az „egy életen át tartó tanulás” színtere és a környezeti nevelés, szemléletformálás kiemelkedő pontjává váljon.

Feladatok:

1. Kapcsolatfelvétel, kapcsolódás már működő környezeti nevelési központokkal, az e témában tevékenykedő civil szervezetekkel. Együttműködés kialakítása a települési környezeti nevelési program kidolgozásában és megvalósításában. Ehhez természetesen programvezetők, felelősök, a programot végrehajtók kijelölése is szükséges, akik foglalkozásukból kifolyólag közel állnak a témához, és megfelelő érzékenységgel!!! rendelkeznek a programmal való foglalatossághoz. (pl,: tanárnők, óvónők, erdészek, környezetvédelmi szakemberek, civil szervezetek tagjai stb.) 

A helyi program kidolgozásában segítséget nyújthat, a mellékletben felsorolt alapítványok nagy része is!!!

2. Környezeti nevelési program kidolgozása:
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Már működő hasonló programok tanulmányozása 
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Személyi és infrastrukturális adottságok felmérése és ehhez alkalmazkodva települési környezeti nevelési program összeállítása, kidolgozása a település adottságainak, igényeinek megfelelően. 
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A környezeti nevelési program kidolgozását és megvalósítását végezheti egyedül a település önmagában vagy történhet több közeli település összefogásával vagy a Térségfejlesztési Társulás összefogásával (az összes ide tartozó település közösen). Amennyiben a Térségfejlesztési Társulás vagy több község összefogásával jön létre, akkor erőteljesen figyelembe kell venni azt a tényt, hogy a falvak adottságai, igényei és lehetőségei jelentősen különböznek., tehát csak alapos mérlegelés után javasoljuk, mert ebben az esetben fokozottan különböző adottságú/igényű településeknek kellene együtt működni e kérdésben.

De az összefogásnak természetesen előnyei is vannak, hiszen több helyről sokoldalú, lelkes szakembergárda gyűlhet össze („ötletgyár”), ezzel is elősegítve a környezetnevelési program részletes kidolgozását, hatékony beindítását. Könnyebb a terheket, költségeket is megosztva viselni.
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Ideális megoldás az lenne, hogy legyen legalább 1 fő (maguk közül választott) olyan térségi szervező, aki a koordinátora lenne e települési környezeti nevelési programnak/programoknak.
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Megvalósítható, egyszerű, gyakorlatias, hatékony környezeti nevelési program szükséges. (Olyan program kidolgozása szükséges, mely olcsó, egyáltalán nem vagy csekély mértékű külső forrást igényel.)
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A program legfontosabb eleme legyen az egyén, a család felelősségének tudatosítása (Mit tehet az egyén, a család a közvetlen környezete, egészsége, életminősége érdekében?)
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A település adottságaihoz, igényeihez alkalmazkodó módszerek kiválasztása, ehhez kellett a település adottságainak feltárását elvégezni, a lakossági igényeket felmérni (minden esetben személyes kontaktus szükséges!)
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Konkrét bemutató programok/helyek szervezése (több helyszínen, községben való bemutatása)
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Konkrét ismereterjesztési/képzési programok szervezése nem csak felnőttek gyermekek részére is, például iskolai osztályfőnöki óra keretében (ebben az esetben már kérjünk segítséget, olyan szervezetektől melyek rendszeresen rendeznek hasonló képzéseket).
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Balatonvilágos Környezetéért - Települési Környezetvédelmi Díj létrehozása (Ezen környezetvédelmi díjat az a lakos vagy család illetve önszerveződő csoport kaphatja, aki/akik a legtöbbet tett a környezet és/vagy természetvédelemért az adott évben. A díj erkölcsi elismerés legyen, esetleg szerény mértékű anyagi elismeréssel párosítva.)
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Anyagi forrás és humánkapacitás igény meghatározása
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Megvalósítás ütemezése (ezt természetesen az önkormányzatok maguk határozhatják meg)
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Balatonvilágos, mint környezeti nevelési színtér:
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Fogadónapokon, rendezvények esetében, (minden olyan időpontban mikor várhatóan sokan megfordulnak a választott helyszín közelében) környezet- és természetvédelmi témájú rövidfilmek (2-3 perctől a max. 20 percesig) a rendelő előterébe (várakozási idő kitöltésére) ill. más épület arra alkalmas pontján videomagnós, DVD kivetítéssel. Javasolt témák: (természetesen ezeken kívül is lehet témákat kidolgozni)
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Miért fontos a szennyvíztisztítás? Mi a következménye annak, ha ereszt vagy lyukas a derítő?
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Komposztálás
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Szelektív hulladékgyűjtés
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Biogazdálkodás
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Zöld (vegyszermentes) háztartásvezetés
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Egészséges élelmiszerek
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Eső- és szürkevíz-hasznosítás
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Energiahatékonyság, kiemelten a nyílászárók utólagos szigetelése
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Megújuló energiaforrások
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Védendő értékeink
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Stb.

A térségben már megvalósult a fent említett témájú elindult beruházások bemutatása, interjúk készítése a tapasztalatokról. A program készítői saját maguk is részt vehetnek a kisfilmek készítésénél, mint előadók, riporterek, kommentátorok. Nem kell feltétlenül kész anyagot vásárolni. A lakosok sokkal fogékonyabbak az ismerős arcokra, feltárt érdekességekre, mint a száraz adatok halmazára, felsorolt tényekre. 
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Szórólapok, plakátok, kiadványok kihelyezése:
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Környezetvédelmi témájú plakátok, szóróanyagok elhelyezése a faluházban, önkormányzatnál, iskolákban, stb.
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A közeli településeken lévő orvosi rendelőben, gyógyszertárban az egészséges élelmiszerekről, életmódról, a környezet és egészség kapcsolatára utaló figyelemfelhívó poszterek, plakátok füzetek elhelyezése, 
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A boltban/bolt bejáratánál a csomagolóanyagok (sok felesleges hulladék) és az ipari léptékben előállított élelmiszerek káros adalékanyagai („E számok” többsége) káros hatásaira figyelmeztető poszterek, plakátok elhelyezése,
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Amennyiben lehetőség van rá szórólapok kihelyezése a postaládákban,
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Amennyiben lehetőség van/lesz rá a település (esetleg több település együtt) készítsen tájékoztató szórólapot, kiadványt a lakosság részére, 
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A helyi újság egy rovatot szentelhetne minden kiadáskor ezeknek a környezetvédelmi kérdéseknek. Ha nincs, akkor helyi újság elindítása, akár több község összefogásával (pl.: Balatonvilágosi Krónika címmel.)
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A kialakított helyszínen, annak udvarában gyakorlati bemutatók kialakítása (Lásd a 2.1.2. Alprogramot!) 
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Balatonvilágos nem rendelkezik könyvtárral a 2. Intézkedés alprogramjainak sikerességét elősegítené, egy települési fiókkönyvtár létrehozása. Egyrészt a szükséges szakirodalom jóval nagyobb mennyiségben tárolható lenne, illetve további helyszínéül szolgálhatna a különböző alprogramokban leírt változatos helyszíneket igénylő bemutatóknak, tanfolyamoknak, kiállításoknak, egyéb találkozóknak. 

(A könyvtárban ingyenes hozzáférésű Internet kialakítása lehetséges!) 


Ha ehhez épület rendbe hozására van szükség, lásd a 2.1.2. és 2.1.4. alprogramot!

	2.1.2. Alprogram:

	Környezeti neveléshez demonstrációs útvonalak, bemutatóhelyek kialakítása


Cél:

A környezeti nevelés megvalósítása elősegítése hatékony bemutatókkal, demonstrációs programokkal.

Leírás:

A környezeti nevelés egyik leghatékonyabb formája a gyakorlati bemutatás. Olyan demonstrációs útvonalakat, bemutatóhelyeket célszerű kialakítani, melyek a helyi adottságokon alapulnak, a helyi lehetőségeket mutatják be elsősorban, de nem kizárólagosan csak a lakosságnak!

Feladatok:

1. A választott helyszín udvarában gyakorlati bemutatók kialakítására van lehetőség, pl:
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Komposztáló, komposztálók
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Naptűzhely (napkollektorral működő kinti tűzhely)
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Napkollektoros aszaló stb.

2.
Tanösvény kialakításának vizsgálata és megvalósítása

Balatonvilágos esetében a környék erdői jó helyszínt kínálnak tanösvény kialakítására, esetleg több közeli településsel összefogásban. Az iskoláskorú gyerekek hatékonyan segíthetik ezt a munkát, a tapasztalatok alapján szívesen vesznek részt hasonló munkákban.
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Természetesen minden esetben szükséges a helyileg illetékes erdészettel, és egyéb hatóságokkal való egyeztetés.
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Érdemes már elkészült tanösvények tanulmányozása, kialakításuk körülményeinek megkérdezése.
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Anyagi és humán erőforrások felmérése
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Pontos útvonal tervezés, térképek, ismertetők nyomtatása
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Táblák, utak, padok, pihenőhelyek, esetleg komposzt WC-k kialakítása, hulladékgyűjtők kihelyezése (nem kell a legdrágább megoldást választani, pl. helyi mesteremberek „nem anyagi” hozzájárulását is kérhetjük, tartsuk azonban szem előtt a környezetbe való illeszkedést minden esetben.)

A Sokoró Alapítvány már rendelkezik tapasztalatokkal a tanösvények kialakítását illetően, ezért kérhető a segítségük!!!

	2.1.3. Alprogram:

	Közintézmények ökologikus átalakítása modellként


Cél:

Közintézmények ökologikus átalakítása követendő modellként a hatékony környezeti nevelés érdekében. Ez az alprogram az 2.1.1 Alprogram beindítása után már nem sok nehézségbe ütközik, hanem annak tulajdonképpen természetes folytatása a közben elsajátított ismeretanyag alapján. Az 2.1.2. Alprogram gyakorlati kivitelezése pedig elegendő tapasztalattal látja el a programban résztvevőket, hogy a közintézmények átalakítása már könnyedén megvalósuljon.

Leírás:

A közintézmények modellértékű ökologikus átalakítása a lakosság szemléletformálása érdekében. A sokak által látogatott közintézmények követendő/követhető gyakorlati példát nyújtanak a lakosság széles rétege számára. Egy helyben megvalósult, működő gyakorlati példa sokkal hatásosabb, mint a környezeti nevelés, ismeretterjesztés bármilyen más módja (előadás, tanulmányút, stb…).

Feladat:

1. Ökokörnyezettechnológiák alkalmazásának lehetőségei: az egyszerűbben megvalósítható megoldások
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Esővízhasznosítás (WC-öblítés, mosógép, öntözés). Lásd: 5.1.2. Alprogram Eső és szürkevíz hasznosítás
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Komposzt WC-k felállítása.
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Komposztálók, komposztáló keretek, komposzt udvarok kialakítása.
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Megújuló, energiatakarékos (pl. legegyszerűbb az izzók cseréje) energiaforrásokra való áttérés minden lehetséges esetben.
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Megújuló energiaforrások teljes vagy kiegészítő alkalmazása a fűtésre és a melegvíz előállításra (Ezek több típusát is egy kissé bonyolultabb eljárás bevezetni, jelentősebb anyagi beruházást igényel, a lehetőségek megfelelő átgondolása szükséges!)
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Hőszigetelés:
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termoüveg beépítése

[image: image108.png]



utólagos nyílászáró szigetelés
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külső hőszigetelő vakolat alkalmazása
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tetőszigetelés elvégzése
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Vízmelegítés/vízgazdálkodás terén:
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kombicirko alkalmazása
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korszerű vízmelegítők alkalmazása
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víztakarékos csaptelepek beépítése
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esővíz és szürkevízhasznosítás
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Elektromos áram:
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világítótestek korszerűsítése (pl. energiatakarékos izzók)
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időkapcsolók alkalmazása

[image: image119.png]



mozgásérzékelők alkalmazása
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nagyfogyasztók cseréi
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Vízkőtelenítés (kazánok, bojlerek és általában minden vízmelegítő)

2. Papírhasználat csökkentése:
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E-mail kiterjedtebb alkalmazása.
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Újrahasznosított papír irodaszerek használata (fénymásoló papír, boríték, névjegykártya stb.).

3. Energiahatékonysági-energiaracionalizálási felmérés.

4. Energiahatékonysági-energiaracionalizálási program kidolgozása és megvalósítása: (ehhez a helyileg illetékes áramszolgáltató központ segítségét, információit is érdemes kérni)
Ezek természetesen csak lehetőségek a községnek kell kiválasztani közülük a számukra megvalósítható megoldásokat!

	2.1.4. Alprogram:

	Környezeti nevelés keretében akciók, programok szervezése és a lakosság tájékoztatása a település környezeti állapotáról


Cél: 

A lakosság minél szélesebb rétegének aktivizálása és bevonása a természet- és környezetvédelem terén. Annak tudatosítása, hogy a természet- és környezetvédelem valóban közügy.

Leírás:

Környezeti nevelés érdekében települési-térségi akciók programok szervezése. A lakosság tájékoztatása a település környezeti állapotáról két okból is kiemelkedően fontos, egyrészt erősíti a környezettudatos felelős magatartást, másrészt elősegíti a helyi demokratikus viszonyok kialakulását, megerősödését.

Feladat:

1. Településszépítő akciók szervezése. Mind a település tisztán tartása, mind a lakosság egészséges környezethez való igényének kialakítása érdekében fontosak az ilyen jellegű megmozdulások. Ebben a z esetben többféle akció is indítható, de lehetőleg mindig csak egyféle tevékenységet tervezzünk egy adott időszakra, ne akarjuk egy év alatt mindent megoldani. A lakosság pozitív gondolkodásmódja és aktív hozzáállása sem egy év alatt fog kialakulni. Érdemes több évre előre megtervezni a meghirdetendő akciókat, külön-külön a hidegebb és melegebb időszakokra egyaránt, főleg, hogy faluhelyen nyáron több a tennivaló a kertben, földeken stb., mint télen. Természetesen első lépés, hogy a saját portáját mindenki tartsa tisztán, rendesen!

Melegebb időszakokra hirdethető akciók:
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Utcák, parkok, templomkert, játszótér, közintézmények (óvoda, önkormányzat, stb.) területinek füvesítése, fásítása, bokrosítása, virágosítása. Ez anyagi segítség nélkül is megoldható, hiszen ki mit tud felajánlani alapon működhet. Elegendő ilyenkor saját kertből néhány tő virág, kis gyümölcsfák, bokor tövek. Egy kis szervezéssel ezek helyét is gyorsan meg lehet találni, és az orvosi rendelő előtt virágágyás van, az óvoda udvarán körtefa fejlődik stb.
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Parkok, játszóterek, óvodai udvari játékok karbantartása, felújítása, festése. Ki mit vállal alapon működhet, egy-egy hinta és mászóka egy –egy emberé, javításokat ügyes kezű férfiakkal, festést asszonyokkal megbeszélni és indulhat a munka. 

[image: image126.png]



Község szerte a megfelelő helyen padok, pihenőhelyek kialakítása. Ez inkább az önkormányzat feladata, de a karbantartást a lakosságra is lehet bízni ilyen jellegű akciók keretében. 
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Rossz állapotban lévő, de felújításra alkalmas, megőrizendő, más célokra felhasználható épületek állagjavító külső munkálatainak elvégzése, figyelembe kell venni, hogy a lakosság segítségével ez is évekig tarthat.

Hidegebb időszakokra hirdethető akciók:
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Rossz állapotban lévő, de felújításra alkalmas, megőrizendő, más célokra felhasználható épületek állagjavító belső munkálatainak elvégzése, figyelembe kell venni, hogy a lakosság segítségével ez is évekig tarthat.
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Közintézmények belső részeinek felújítása pl. őszi-téli-tavaszi szünet alatt egy-egy tanterem rendberakása lakossági segítséggel. Zöld dísznövények (akár kis állatok felajánlása -hörcsög, halak, teknősbéka- (és a gyerekek ezt saját maguk gondozhatnák.) a sokszor sivár tantermekbe.

Az ötletek tárháza végtelen, csak a községnek meg kell találni a maguk számára fontos tennivalókat és megfelelően ösztönözni a lakosságot a tevékenységek elvállalására. Természetesen a gyerekek is sok esetben segíthetnek, akár ötletekkel is! 

Minden esetben egy-egy elkészült tevékenység alkalmával ki kell írni, kik vettek részt a tevékenységek elvégzésében, ki milyen segítséget nyújtott.

2. Évi 1-2 napon/délutánon Környezetvédelmi Nap tartása. A Környezetvédelmi Nap lehetőség szerint essen valamelyik „Jeles Nap” időpontjára. A Jeles Napok rendezvényeire a Környezetvédelmi és Vízügyi Minisztériumtól minden évben támogatás pályázható. (KÖVICE):
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Egy megfelelő közintézményben hosszabb környezetvédelmi és természetvédelmi filmek vetítése
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Környezetvédelmi lakossági fórum (Ezen fórumok kitűnő alkalmat nyújtanak az Önkormányzat részére az esetleges környezeti állapot jelentés ismertetésére és a feladatok, tervezett fejlesztések ismertetésére
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Előadások
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Környezetvédelmi Díj átadása (főleg a fenn felsorolt tevékenységek elvégzésében nyújtott segítségéért néhány lakos kiemelése)
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Bemutatók

3. A Jeles Napok (Föld Napja, Fák és Madarak Napja, Környezetvédelmi Világnap, A Víz Világnapja stb.) alkalmából rendezvénysorozatok szervezése.
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A környezet elemeinek károsítása, veszélyeztetése esetén az önkormányzat feladata a tájékoztató, figyelmeztető, felszólító intézkedések megtétele, hirdetményekben való közzététele.
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A lakosság tájékoztatása a település környezeti állapotáról: a települési gyűléseken éves beszámolók közzététele a települési környezet állapotáról, annak változásáról a megelőző év helyzetéhez képest. Rendkívüli esetekben (pl. veszélyre való felhívás, figyelmeztetés környezeti szabálysértés miatt, stb.) a település közérdekű hirdetőfelületein hirdetmények elhelyezése.

	2.1.5. Alprogram:

	Iskolai és óvodai környezeti nevelési programok, kiemelten az Erdei Iskola


Oktatási intézményhez kötött környezeti nevelés, szemléletformálás mind minőségi, mind mennyiségi fejlesztése szükséges, melynek alapja a Nemzeti Környezeti Nevelési Stratégia térségi /települési adaptációja.

Cél: 

Hatékony környezeti nevelés, szemléletformálás kialakítása.

Leírás:

Iskolai és óvodai környezeti nevelési programok kidolgozása és megvalósítása a település adottságainak, szükségleteinek megfelelően. Érdemes lenne az Erdei Iskola programot kistérségi, társulási szinten elindítani. A globális, komplex szemléletmód mellett helyi kötődés kialakítása a környezettudatosság terén is, a „Gondolkozz globálisan, cselekedj lokálisan!” örökérvényű elv elsajátítása.

Feladatok:

· Nemzeti Környezeti Nevelési Stratégia térségi adaptációja.

· Iskolai környezeti nevelési program kidolgozása a településre/ térségre

· Óvodai környezeti nevelési programok kidolgozása a településre /térségre.

· Erdei iskolai program kidolgozása a településre /térségre.

· Kapcsolatfelvétel, kapcsolódás már működő a térségen kívüli környezeti nevelési központokkal.

A 2.1.1. Alprogramban a feladatokat már részletesen ismertettük, ezek alkalmazása a 2.1.5 Alprogramban azonos módon lehetséges!

	3. Prioritás:
A fenntarthatóságot szolgáló infrastruktúrák kialakítása, fejlesztése


	3.1. Intézkedés:
	Hulladékgazdálkodás kialakítása


Magyarországon eddig kevés helyen végeztek hulladékanalízist, noha a Hulladékgazdálkodási törvény korrekt és következetes bevezetésének egyik legalapvetőbb pillére a hulladék mennyiségének és minőségének, a keletkezés helyszínének pontos ismerete. A megoldás irányába hat egy átfogó (komplex) regionális szemléletű hulladékgazdálkodási koncepció kialakítása. Az EU-s tagországokhoz képest jelentős lemaradás mutatkozik, ezért sürgető feladat a lebomló szervesanyagok keletkezési helyükön történő különgyűjtése, komposztálása. Egyben gondoskodni kell a keletkezett komposzt elhelyezéséről is. Nem hagyható figyelmen kívül az a lehetőség sem, hogy az égethető hulladék energetikai célú hasznosítása a megújuló energiahordozókkal együtt komoly perspektívát jelent a hulladékkezelés területén, egyben összhangban van a Nemzeti Környezetvédelmi Programmal, illetve a nemzetközi tendenciákkal is.

Jogi háttér: Hulladékgazdálkodásról szóló 2000. évi XLIII. Tv. És végrehajtási jogszabályok különös tekintettel az alábbiakra:

98/2001. Kormányrendelet „Veszélyes hulladékokkal kapcsolatos tevékenységek”
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a veszélyes hulladékokkal kapcsolatos tevékenységek végzésének feltételeiről szóló 98/2001. (VI.15.) Korm.rend.,
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a települési hulladékokkal kapcsolatos tevékenységek végzésének feltételeiről szóló 213/2001. (XI.14.) Korm. Rend.,
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a hulladéklerakás, valamint a hulladéklerakók lezárásának és utógondozásának szabályairól és egyes feltételeiről szóló 22/2001. (X.10.) KöM rend.,
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a települési szilárd hulladékok kezelésére szolgáló egyes létesítmények kialakításának és üzemeltetésének részletes műszaki szabályairól szóló 5/2002. (X. 29.) KvVM rend.

Balatonvilágos község a települési szilárd hulladék-gazdálkodással kapcsolatos kötelezettségeinek a megoldására csatlakozott a regionális szintű Hulladékgazdálkodási Tervhez.

A regionális szintű Hulladékgazdálkodási Programok legfőbb előnye, hogy a hulladékgazdálkodási rendszert a környezetvédelmi, műszaki és gazdasági követelményeknek megfelelően korszerűsíti. A műszaki védelemmel nem rendelkező hulladéklerakók rekultiválásával és a korszerűtlen gyűjtőjárművek lecserélésével csökkenthető a talaj, a víz és a levegő szennyezése; a lerakásra kerülő hulladékban az újrahasznosítható anyagok (csomagolóeszközök, szervesanyag) mennyisége az EU követelményeknek megfelelően lecsökkenthető; valamint az egységes beruházások és az egységes üzemeltetés egységes díjrendszer bevezetését teszik lehetővé.

A komplex hulladékgazdálkodási programok a nagytérségekben élő több százezer állandó lakost érintik. Becslések szerint a térségi népesség jelenleg több százezer tonna hulladékot termel, amely várhatóan évente folyamatosan növekszik. Erre a problémára keres megoldást a hulladékgazdálkodási program.

	3.1.1. Alprogram:

	A hulladékkeletkezés csökkentése


[image: image141.png]



Az elérendő hulladékgazdálkodási célok meghatározásánál alapul kell venni a hulladékgazdálkodásról szóló 2000. évi XLIII. Törvényt, a 110/2002. (XII. 12.) OGY határozatban kihirdetett, 2002. november 26-án elfogadott Országos Hulladékgazdálkodási Tervet (OHT) és a KvVM rendeletben kihirdetett Közép-dunántúli Statisztikai Régió Hulladékgazdálkodási Tervét.
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A helyi hulladékgazdálkodási terv elfogadása után a tervről kétévente beszámolót kell készíteni és hatévente meg kell újítani. A helyi hulladékgazdálkodási terv céljait figyelembe kell venni és be kell építeni az önkormányzat más ágazati intézkedéseibe is.
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Biztosítani és folyamatosan fejleszteni (képzés) kell a végrehajtáshoz az önkormányzatnak a megfelelő szakértői apparátust. Együtt kell működni a térségben kialakításra kerülő Hulladékgazdálkodási Program koordináló szervezeteivel.

A 2000. évi XLIII. Hulladékgazdálkodási törvény 56. §-a alapján a hulladéklerakóban ártalmatlanításra kerülő hulladék biológiailag lebomló szervesanyag tartalmát a bázis évhez viszonyítva 2007. július 1-ig 50%-ra, 2014. július 1-ig pedig 35%-ra kell csökkenteni.

Ugyancsak a fent említett jogszabály szerint a 2005. július 1-ig a hulladékká vált csomagolóanyagok legalább 50%-át hasznosítani kell és ezen belül legalább 25% anyagában kell, hogy hasznosításra kerüljön, úgy, hogy ez az arány minden anyagtípusnál legalább 15% legyen.

	3.1.2. Alprogram:

	A hulladék hasznosítása, ártalmatlanítása
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Megteremteni a lehetőségét annak, hogy a hulladék minél nagyobb hányada kerüljön hasznosításra. A lerakást a lehető legnagyobb mértékben minimalizálni kell.
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Biztosítani kell a településen keletkező hulladékok külön gyűjtését, elszállítását és szakszerű újrahasznosítását, esetleg ártalmatlanítását.
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Megteremteni a lehetőségét annak, hogy a keletkező hulladékok minél nagyobb hányada anyagában vagy energetikailag hasznosuljon, és a lerakóba csak a más módszerrel nem ártalmatlanítható hulladék kerüljön.
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A lakosság részére lehetőség biztosítása a szelektíven gyűjtött hulladék elhelyezésére.
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Ideiglenes tárolás szakszerű megoldása.
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Kapcsolódás az országos gyűjtő-hasznosító hálózathoz.
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Kapcsolódás a regionális ártalmatlanító műhöz, pl: állati eredetű hulladékok esetében. (Felelős, érintettek köre: Balatonvilágos és a vele együttműködő önkormányzatok, határidő: 2005. december 31.)
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Anyagában történő hasznosítás, mágneses szeparációs eljárás segítségével pl: fém csomagolási hulladékok esetében.
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Információ szolgáltatása a lakosságnak a lehetséges ártalmatlanítás módjáról.
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Kapcsolódás az országos azbesztmentesítési programhoz.
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Karitatív gyűjtések támogatása.

A hulladék hasznosítása:

A Balatonvilágosi hulladékgyűjtési rendszer kiépítésének eredményeként három fajta hulladékáram érkezik a kezelő létesítménybe:

· A későbbiekben szelektíven gyűjtött papír, műanyag üveg,

· egyéb hasznosítható hulladék,

· zöldhulladék.

A lehetséges kezelések részletes technikai-műszaki leírását a Balatonvilágos község helyi hulladékgazdálkodási tervében részletesen ki kell dolgozni!

A hulladék ártalmatlanítása:

· Lerakás

· Energetikai hasznosítás

· Építési törmelék hasznosítása

A lehetséges kezelések részletes technikai-műszaki leírását a Balatonvilágos község helyi hulladékgazdálkodási tervében részletesen ki kell dolgozni!

	3.1.3. Alprogram:

	A keletkező hulladék mennyiségének csökkentésének, a hulladékok hasznosításának, ártalmatlanításának megvalósítását szolgáló cselekvési programok


Balatonvilágos község a települési szilárd hulladék-gazdálkodással kapcsolatos kötelezettségeinek a megoldására csatlakozott a regionális Hulladékgazdálkodási Programhoz. 

A cselekvési programban foglaltak általában a településinél magasabb szintű kezdeményezések, a továbbiakban kizárólag a helyi-települési jelentőségű pontokkal foglalkozunk.

	3.1.4. Alprogramok:

	Módszerfejlesztési, intézményfejlesztési, ismeretterjesztő, szemléletformáló, tájékoztató, oktatási és kutatási-fejlesztési programok


Balatonvilágos település a jövőben részét képezi egy a térségben megvalósuló Szilárdhulladék Gazdálkodási Programnak, amelynek keretein belül kommunikációs projekt végrehajtására is sor kerül. Ennek célja a Program működésével kapcsolatos információk továbbítása a lakosság felé, a környezettudatosság fejlesztése illetve a szelektívgyűjtés népszerűsítése.

Ennek érdekében:
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az írott sajtóban, a helyi rádiókban, televízióban még több tájékoztató, oktató, nevelő hatású műsorra van szükség, 
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a pedagógiai intézeteknek a jelenleginél jóval többet kell tenniük a tájékoztatás és koordinálás területén;
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az alapítványok, civil szervezetek munkáját segíteni kell, hiszen ők könnyebben és közelebb kerülhetnek az emberekhez;
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a területileg illetékes kommunális szolgáltatónak, Környezetvédelmi Felügyelőségnek hatékonyabban kell bekapcsolódnia a munkába, bővíteni kellene a gyakorlati oktatóhelyek számát;

[image: image159.png]



a kulturális és művelődési intézményeknek minden korosztályt célzó programokat kell nyújtania;

[image: image160.png]



az önkormányzatoknak a környezeti nevelést, a szemléletváltozást szolgáló akcióikkal kell az emberek figyelmét felkelteni (tiszta falu, virágos település, zöld község stb.);
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minden szervezetnek, intézménynek, önkormányzatnak családi programok sokaságát kell szerveznie;
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ha szükséges, a hatóságoknak sokkal erőteljesebben és összehangoltabban fel kell lépni a környezet szennyezése, károsítása esetén, adott esetben a büntetés is lehet a nevelés eszköze. 

Variációk:
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A kistérség, Térségfejlesztési Társulás települései együtt készíttetnek szórólapot/kézikönyvet/segédletet.
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Nem szükséges feltétlenül egyedi szórólap/kézikönyv/segédlet készíttetése, hanem számos, már megjelent anyag sokszorosítása is lehetséges.

2. Tavaszi/őszi lim-lom akció megszervezése, lebonyolítása.

	3.1.5. Alprogram:

	Szelektív hulladékgyűjtés fejlesztése


Cél:

Összhangban a Nemzeti Környezetvédelmi Program, a 2000. évi XLIII. Tv, és a regionális tervek előirányzataival, az érintett településen fokozatosan be kell vezetni a szelektív hulladékgyűjtést.

A rendszer kialakítása érdekében hulladékszigeteket, vagy hulladékudvarokat kell létesíteni 2005. júniusáig. (1000 lakosonként 1 hulladékudvar).

Hulladéksziget: Balatonvilágos területén a hulladékgyűjtés három típusa valósulhat meg, biztosítva ezáltal, hogy a különböző hulladékfrakciókat a további hasznosítás, ártalmatlanítás szempontjából optimális módon gyűjtsük.

Mindez az alábbi hulladékfajtákra terjed ki: műanyag, üveg, papír, fém, textil, biohulladék, (ezen belül szerves lebomló és zöldhulladék), veszélyes hulladék.

Hulladékudvar: A hulladékudvarokban nagyméretű hulladékok (pl. lomok, bútorok), elektromos készülékek, szelektíven gyűjtött háztartási hulladékok, építési törmelék és háztartásokban keletkező nehezen kezelhető anyagok (pl. festékes göngyöleg, akkumulátor, szárazelem) gyűjtésére kerül sor. A hulladékudvarokból több község számára érdemes egyet kialakítani egy nagyobb területű, központi helyet elfoglaló város vagy község területén. Ha a körzet területén hulladékudvar létesül, akkor ezeket Balatonvilágos lakossága is igénybe veheti.
Leírás:

A településen be van vezetve a szelektív hulladékgyűjtés, két helyen találunk szelektív hulladék gyűjtésére alkalmas edényzetet. Ezek kizárólag papír és műanyag palack gyűjtésére alkalmas hulladéktárolók. Ez természetesen nem meríti ki a szelektív hulladékgyűjtés sokrétű kihasználhatóságát. Ezen kellene javítani a közeljövőben!

Balatonvilágos községben olyan típusú gyűjtőszigetre lenne szükség, amelyekben a lakosság elkülönítetten gyűjtheti a papír-, műanyag, illetve üveghulladékot, ezen belül is elkülönítetten a csomagolási-, karton,- újságpapírt illetve fehér és színes üvegpalack,- műanyagpalack hulladékot. A gyűjtőpontok 1-2,5 m3 térfogatú, műanyagból vagy fémből készült edények, amelyek színei és feliratai egyértelműen jelölik a gyűjtendő hulladékfajtáját. 

Feladatok:

3. Hulladékgazdálkodási terv pontjainak követése

4. Lakossági felmérés az igényekről

5. A jelenlegi kommunális hulladékgyűjtést végző cég bevonásával a szelektív gyűjtés fejlesztésére.

6. Hulladéksziget(ek) és/vagy hulladékudvar(ok) létrehozása (forráslehetőségek és igények függvényében, a tervek szerint az 1000 fő alatti településeken egyet alakítanak ki), illetve a gyűjtőudvaroktól távol eső lakosok részére gyűjtőnapokon keresztül lehet szervezni a hulladékok elszállítását.

7. Lakossági tájékoztatás.

8. Lakosság felkészítése, képzése a szelektív hulladékgyűjtők használatára.

9. Szórólap/kézikönyv/segédlet eljuttatása minden családhoz, minden portára. Feltétlenül szükséges az egyeztetés a helyileg illetékes kommunális szolgáltatóval e témában.
Variációk:
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A kistérség, Térségfejlesztési Társulás települései együtt készíttetnek szórólapot/kézikönyvet/segédletet.
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Nem szükséges feltétlenül egyedi szórólap/kézikönyv/segédlet készíttetése, hanem számos, már megjelent anyag sokszorosítása is lehetséges.

11. Tavaszi/őszi lim-lom akció megszervezése, lebonyolítása.

	3.1.6. Alprogram:

	Veszélyes hulladékok összegyűjtése, elhelyezése


Cél:

Veszélyes hulladékok összegyűjtése, elhelyezése, annak megakadályozása, hogy a környezetbe jussanak és ott komoly környezeti kockázatot jelentsenek.

Leírás:

Jelenleg a veszélyes hulladékok szervezett összegyűjtése, elhelyezése a településen nem megoldott. (Tény, hogy e kérdésben szinte egész Magyarországon súlyos gondok vannak!)
A helyileg illetékes kommunális szolgáltatóval egyeztetve a község központi pontján elhelyezett tároló/tárolókban lehet a veszélyes hulladékokat – szigorúan az előírásoknak megfelelően - összegyűjteni. Később a hulladéksziget projekt megvalósulása után a kialakított részen kapnának helyet e tárolók.

Hulladékudvar: A hulladékudvarokban nagyméretű hulladékok (pl. lomok, bútorok), elektromos készülékek, szelektíven gyűjtött háztartási hulladékok, építési törmelék és háztartásokban keletkező nehezen kezelhető anyagok (pl. festékes göngyöleg, akkumulátor, szárazelem) gyűjtésére kerül sor. A hulladékudvarokból több község számára érdemes egyet kialakítani egy nagyobb területű, központi helyet elfoglaló város vagy község területén, melyet Balatonvilágos lakossága is igénybe vehet.
Feladat:

1) Hulladékgazdálkodási terv erre vonatkozó részeinek figyelembe vétele.

2) Beltéren célszerű egy tároló edényt elhelyezni a használt elemek összegyűjtésére. Az összegyűjtött elemek szállításáról egyrészt a helyi kommunális szolgáltatóval, másrészt a Környezetvédelmi Felügyelőséggel kell egyeztetni.

3) A vegyszerek, vegyszeres flakonok, festékek összegyűjtését egyelőre a ugyanannak az épületnek udvarán elhelyezett zárt tároló edényzetben kell megoldani. Az összegyűjtött hulladék elhelyezéséről egyrészt a helyileg illetékes kommunálissal, másrészt a Környezetvédelmi Felügyelőséggel kell egyeztetni. Később – a hulladéksziget projekt megvalósulása után – a tároló edény átkerülhet a hulladékszigetre.

4) Amennyiben építési törmelék keletkezik a településen, annak összegyűjtéséről és elszállításáról az építtetőnek, a felújítást végzőknek kell gondoskodni. Az ellenőrzést – szükség esetén a felszólítást, bírságolást – az önkormányzatnak, a jegyzőnek kell végezni.

5) A kihelyezendő tárolóedényzet méretéről és minőségéről egyrészt a helyileg illetékes kommunális szolgáltatóval, másrészt a Környezetvédelmi Felügyelőséggel kell egyeztetni.

	3.1.7. Alprogram:

	Helyi komposztálás megvalósítása


Cél:

A lerakott hulladék szervesanyag-tartalmát folyamatosan csökkenteni kell.

(2000. évi XLIII. Tv.56.§. és Nemzeti Környezetvédelmi Program).

Leírás:

A lerakott hulladék szervesanyag-tartalmának csökkentése érdekében a településen elő kell segíteni házi, kiskerti komposztálást.

Balatonvilágos esetében ez a házi komposztálás népszerűsítésével és az ehhez szükséges technológia megismertetésével lehetséges. Mindennek célja a szállítási távolságok és költségek minimalizálása.

Komposztáló telep kialakítását a 3000 fő körüli település méret már indokolttá tehetik.

Feladat:

1. Figyelemfelkeltő, szemléletformáló kampány a lakosság körében.

2. Komposztáló keretek, komposztálók kihelyezése mintának.

3. Lehetőség szerint minden portára kerüljön kialakításra komposztáló edényzet, keret az igények és adottságok függvényében. (Erre az Önkormányzat pályázatot nyújthat be a KvVM KÖVICE pályázati felhívására, illetve ebben a Sokoró Alapítvány is az önkormányzat segítségére lehet.)

4. Komposztálási bemutatók, képzések a lakosságnak, a gazdálkodóknak.

5. Külön fel kell hívni a lakosság figyelmét arra a tényre, hogy egyrészt a hulladék és mezőgazdasági, kiskerti hulladék elégetése tilos (törvényi előírás), másrészt az égetéssel értékes, hasznos, komposztálásra alkalmas anyagokat alakítanak át környezetszennyező anyaggá (levegőszennyezés). Nagyon nehéz e kérdésben – főleg a kiskert tulajdonosok, gazdák – szemléletét megváltoztatni, mert hosszú-hosszú évtizedekig az égetés szinte „napi gyakorlattá vált”. 

A nem komposztálható diófa levelet, lombot (leállítja a komposztálási folyamatot) a többi hulladékkal együtt kell elszállítani. A növényegészségügyi okból (betegség) történő égetést külön engedélyeztetni kell.

Az égetési tilalom betartatása az önkormányzat ill. a jegyző feladata.

6. Szórólap/kézikönyv/segédlet eljuttatása minden családhoz, minden portára.

Variációk:

· A Térségfejlesztési Társulás települései együtt készíttetnek szórólapot/kézikönyvet/segédletet.

· Nem szükséges feltétlenül egyedi szórólap/kézikönyv/segédlet készíttetése, hanem számos, már megjelent anyag sokszorosítása is lehetséges.

Balatonvilágos község helyi hulladékgazdálkodási terve részletes cselekvési programot kell, hogy tartalmazzon a környezetvédelmi alprogramok megvalósításához is. A helyi községi hulladékgazdálkodási terv pontjai lehetőleg mindenben alkalmazkodjanak a Települési Környezetvédelmi Program hulladékgazdálkodási stratégiai alprogramjaihoz, mind az ebben felsorolt felelősök, érintettek köre, határidők betartása tekintetében.

Fontos cél főként a kiemelt hulladékáramok esetében a területi és országos kezdeményezésekben való részvétel. Az ehhez kapcsolódó tevékenységeket és időpontokat a helyi hulladékgazdálkodási terv felülvizsgálata során a későbbiekben meghatározásra kerülő országos programok ütemezéséhez szükséges igazítani. Ehhez természetesen a Környezetvédelmi Programnak is rugalmasan alkalmazkodni kell, a lehetséges kereteken belül.

	3.2. Intézkedés:
	Szennyvízkezelés és elhelyezés minőségi és mennyiségi fejlesztése


A szennyvízberuházások irányát mindenképpen az ökologikus szemléletű, a helyi, decentralizált, lehetőség szerint természetközeli technológiák irányába kell elmozdítani; továbbá az eső- és szürkevíz-hasznosítást a fogyatkozó édesvízkészletek védelme érdekében növelni kell.

Szennyvíz helyzet Magyarországon

	Csatornázott településen él a népesség:
	56 %-a (~5,8 millió fő)

	Keletkezett szennyvíz:
	~2,2 millió m3/d

	Tisztító kapacitás:
	~1,7 millió m3/d

	Élővízfolyásokat terhelő kezeletlen szennyvíz:
	~ 0,5 millió m3/d

	Az ivóvízzel ellátott lakásokban élők száma:
	~ 8 millió fő (3,7 millió lakás)

	A csatornahálózatba is bekötött lakásokban élők száma:
	~ 5,8 millió fő (1,9 millió lakás) 

	Csatornázatlan lakásban élők száma:
	~ 2,2 millió fő

	Keletkezett szennyvíz:
	~ 274 000 m3/d

	Tisztított szennyvíz:
	~ 27 400 m3/d

	Élővízfolyásokat terhelő kezeletlen szennyvíz:
	~ 247 000 m3/d


Adatforrás: OVF 2001.

Ez a szennyvíz szinte kizárólag a csatornázatlan, az ország ritkábban lakott területein elhelyezkedő, gyakran a vízbázisvédelmi területeken szétszórt kistelepüléseken keletkezik, és a települések alatt a talajba szivárogva megemeli a talajvíz szintjét, veszélyeztetve ezzel a felszínalatti vizeket és az épületek állagát.

	3.2.1. Alprogram:

	Csatornahálózatra való rákötési arány növelése


Cél:

A kiépült csatornahálózatra a rákötött háztartások arányának közel 100 %-ra növelése.

Leírás:

A szennyvízcsatorna-hálózatra csatlakozó háztartások számának növelése A már meglévő/tervezett szennyvíztelepek kihasználtsága érdekében, másrészt a vízbázisok védelme érdekében szükséges a meglévő/tervezett hálózatra való rákötések számának növelése. A cél elérése érdekében a lakosság rákötési hajlandóságának növelését kell elérni. Balatonvilágoson a rákötési arány: 83%. 
A motiválás eszközei lehetnek például:
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Lakossági tájékoztató.
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Önkormányzati rendeletek, melyek kötelezővé teszik az ingatlan előtt húzódó csatornára való rácsatlakozást.
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A rendeletben előírtak ellenőrzése és szükség esetén szankcionálása. 


(Pl.: Környezetterhelési díj.)
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A rákötés költségeinek támogatása.
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Kedvezményes hitelfelvétel.

Feladatok:
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Tanulmánykészítés: különböző motiválási eszközök hatékonysága.
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Forráslehetőségek felmérése.
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Hálózati rákötések kivitelezése.
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Lakossági tájékoztatás
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Önkormányzati ellenőrzés
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Szankcionálás

	3.3. Intézkedés:
	Energiahatékonyság és megújuló energiaforrások hasznosítása


Világszerte erős törekvés mutatkozik a megújuló energiaforrások hasznosítására, egyrészt a fosszilis energiahordozók felváltására, másrészt a környezeti kockázat csökkentésére, harmadrészt pedig az energiaexport függőség csökkentésére (Európa energiaexportja 70 %, amit 2010-ig 50%-ra kíván csökkenteni).

A megújuló energiaforrások alkalmazása a vidékfejlesztés kiemelkedő fontosságú területe mind gazdasági, mind szociális, mind környezeti szempontból. A hagyományos fosszilis energiahordozók (kőolaj, földgáz stb.) ára egyre inkább emelkedik és emelkedni is fog, amivel a lakosság jelentős része képtelen lépést tartani. Magyarország fosszilis energiahordozók szempontjából rendkívül magas százalékban (földgáz 80%) importálásra szorul, mely növeli az ország kiszolgáltatottságát, az energiahordozót szolgáltató országok felé. Ezt a kiszolgáltatottságot a megújuló,- alternatív energiaforrások előtérbe helyezésével jelentősen csökkenteni lehetne. A megújuló-, és alternatív energiaforrások használatával akár az országos rendszertől független, önállóan működő településeket lehetne létrehozni. Ezt nem egy külföldi példa is igazolja. Az pedig köztudott tény, hogy a klímaváltozást kiváltó üvegházhatás legfőbb oka a fosszilis energiahordozók használata során a légkörbe kerülő szén-dioxid.

Az energiahatékonysággal együtt a megújuló energiaforrások minél szélesebb körű alkalmazása több pozitív vonzattal rendelkezik:
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a környezeti kockázat csökkentése,
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a függőségi viszonyok csökkentése, a mind nagyobb önállóság és szociális problémák mérséklése érdekében,
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munkahelyteremtés.

Az ország EU-s %-hoz képest igen elmaradott 1,5-2 % részarányát lényegesen emelni kell. A szerkezeti átalakulás és a fogyasztói értékrendek megváltozása, a megújuló energiaforrások fokozott kihasználása, az ásványi energiahordozóknak ökoadókkal sújtása és visszaszorítása, valamint az energiahatékonyság és energiatakarékosság lényeges javulása eredményeképpen energiakínálati mérlegünkben a megújuló erőforrások 6-8 év alatt akár 8-10 %-os arányt is elérhetnének.

„Mindez hosszútávon lehetséges - jórészt rajtunk múlik a megvalósulás sikere.”











(Jövőkép)

	     3.3.1. Alprogram:

	Energiahatékonyság


Cél:

Energiahatékonyság megalapozása a településen.

Leírás:

Az energiahatékonyság megalapozására egyrészt energiahatékonysági program kidolgozása, másrészt a fenti cél elérése érdekében a legfontosabb a lakossági környezettudatosság fejlesztése, az energiatakarékos fogyasztói szokások erősítése.

Feladatok:

1. Helyzetfeltárás: a jelenlegi energiahasználat vizsgálata.

2. Energiahatékonysági program kidolgozása a településre és/vagy a térségre (Térségfejlesztési Társuláshoz tartozó települések): Műszaki-technológiai, gazdasági és jogi eszközök igénybevételével csökkenteni lehet az energiafelhasználást, miközben az energetikai szolgáltatások színvonala emelkedik.

3. Energiahatékonyság ösztönzése önkormányzati eszközökkel.

4. Szemléletformálás, ismerterjesztés a lakossági energiahatékonyság elérése érdekében:
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Kiadvány: energiahatékonysági ismereteket tartalmazó kiadvány összeállítása és terjesztése.
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Szórólap: energiatakarékossági ismereteket tartalmazó szórólapok elkészítése és terjesztése.
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Előadások, bemutatók, tanulmányutak szervezése.

5. Energia-tanácsadás: 
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Környezeti Tanácsadó Iroda – Sokoró Alapítvány, Ökorégió Alapítvány
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Energiaközpont KHT

6. Energia Brigád Program megvalósítása: 
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nyílászárók utólagos szigetelése először modellként a közintézményeken, majd s családi házakon, ismeretterjesztéssel egybekötve

7. Mintaprojektek bemutatása, megvalósítása:

8. Közintézmények energiahatékonysági átalakítása.

	3.3.2. Alprogram:

	Megújuló energiaforrások hasznosításának elterjesztése


Cél:

Megújuló energiaforrások hasznosításának megalapozása a településen és a térségben.

Leírás:

A megújuló energiaforrások alkalmazása a vidékfejlesztés kiemelkedő fontosságú területe mind gazdasági, mind szociális, mind környezeti szempontból.

A hagyományos fosszilis energiahordozók (kőolaj, földgáz stb.) ára egyre inkább emelkedik és emelkedni is fog az, amivel a lakosság jelentős része képtelen lépést tartani. 

Az pedig köztudott tény, hogy a klímaváltozást kiváltó üvegházhatás legfőbb oka a fosszilis energiahordozók használata során a légkörbe kerülő szén-dioxid.

A megújuló energiaforrások hasznosításának megalapozására egyrészt program kidolgozása, másrészt a fenti cél elérése érdekében a legfontosabb a lakossági környezettudatosság fejlesztése, szemléletformálás elsősorban hiteles gyakorlati példákkal.

A megújuló energiák hasznosítása nem a jövő, hanem a jelen nagy kihívása a kistelepülések esetében is, mert nem akkor kell keresni a megoldásokat amikor már nem elérhető a földgáz (készletek fogyatkozása, energia árrobbanás), hanem amikor még van!

Feladatok:

1. Megújuló energiaforrás potenciál felmérése a településen és/vagy a térségben:
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Napenergia

A napenergia hasznosítása pusztán technikai és pénzügyi kérdés. Nagyobb mértékben, az ipari parkban és a közintézményeknél ill. a távolabbi gazdasági épületeknél hasznosítható.
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Biomassza energia (mező- és erdőgazdasági biomassza potenciál)

térségében bőségesen rendelkezésre áll a hasznosítható biomassza. Itt a mezőgazdasági melléktermékként, hulladékként keletkező biomasszának ill. a potenciálisan termelhető energianövényeknek van nagy szerepe, mivel a térségében elég nagy arányban maradt fenn a szántóföldi gazdálkodás.
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Szélenergia
Kizárólag kisléptékű, helyi hasznosítása javasolt. Minden esetben helyi szélsebességet és szélirányméréseket kell végezni, min.1-2 éves szélenergia mérés szükséges a hasznosíthatóság megállapításához. !!!
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Vízenergia

Kizárólag kisléptékű, a vízfolyások revitalizációjával összekötött hasznosítása lehetséges. (Pl.: törpeturbinák alkalmazása az egykori malmok helyén a víz eróziós energiájának csökkentésére, továbbá esetleg vízkerék alkalmazása). 
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Geotermikus energia

pl.: A termálkutak hasznosíthatók ilyen formában. 

2. Hasznosítási programok kidolgozása a felmérés alapján

A hasznosítási programok kidolgozása során a következő szempontokat kell figyelembe venni:
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Környezeti: Kibocsátások csökkentése, előállításuk környezetbarát módja, mértéke
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Gazdasági: előállítás és hasznosítás költséghatékonyság, munkahelyteremtés
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Szociális: munkahelyteremtés, települési/térségi autonómia növelése

3. Kiemelt feladat a település szűkebb, tágabb környezetében a biomassza energetikai hasznosítása, mert egyrészt bőségesen rendelkezésre áll, másrészt hasznosítása munkahelyet teremt. Továbbá a biomassza energetikai célú termelése (energianövények, energiaültetvény) alkalmas eszközévé válhat a parlagterületek újra művelésbe vonásának.
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Célszerű annak vizsgálata, hogy kialakítható-e és milyen módon települési/térségi biomassza-fűtőmű. (Ausztriában sok kitűnően működő példaértékű projekt valósult már meg.)

4. Megújuló energiaforrások hasznosításának ösztönzése önkormányzati eszközökkel.

5. Szemléletformálás, ismerterjesztés a lakossági ismeretek bővítése, szemléletformálás érdekében.
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Megújuló energiaforrások hasznosítási lehetőségeit tartalmazó kiadvány/szórólap összeállítása és terjesztése.
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Előadások, bemutatók, tanulmányutak szervezése.

6. Energia-tanácsadás: Környezeti Tanácsadó Iroda.

7. Mintaprojektek bemutatása, megvalósítása:

8. Megújuló energiaforrások alkalmazása – lehetőség szerint – a közintézményekben.
	3.4. Intézkedés:
	Fenntartható közlekedés kialakítása


Fenntartható közlekedés kialakítására való törekvés a településen és a térségben egyrészt a környezeti kockázat (környezeti-, környezet-egészségügyi problémák) minimalizálása, másrészt a település és a térség igényeihez jobban illeszkedő közlekedés érdekében.

	3.4.1. Alprogram:

	Fenntartható közlekedés kialakítása


Cél:

A közlekedés által okozott környezetterhelés csökkentés lehetőségeinek felmérése és a környezeti kockázat csökkentése az önkormányzatok közigazgatási területén.

Leírás:

Bármilyen közlekedésfejlesztéssel kapcsolatos intézkedésnek illeszkednie kell egy tudatos, átfogó koncepcióba, amelyet célszerű nem településenként, hanem térségi szinten, együttesen kidolgozni.

Ennek egy részletes, valamennyi közlekedési módra kiterjedő helyzetelemzést kell tartalmaznia, ennek alapján lehet azokat az irányokat és feladatokat meghatározni, amerre a térségnek/településnek rövid- és hosszabb távon haladnia kell. Ezeknek a fejlesztési irányoknak vannak lépései, amilyenek például a felsorolt feladatok.

A fejlesztési koncepciónak ezeken túlmenően – amennyiben pl. a fejlesztés kapcsolódik valamilyen más tulajdonos kezelésében lévő hálózati elemhez, vagy ha a fejlesztés túlmutat a közigazgatási határon – illeszkednie kell az érvényes regionális, illetve országos programokhoz. A komplex közlekedésfejlesztési terv lehet egy rendezési/szabályozási terv része, de készülhet önállóan is. A több szempontú vizsgálat végén, egy koncepció, valamint konkrét feladatok megfogalmazásán túl azonban tartalmazhat egy-egy konkrét megvalósíthatósági tanulmányt is, amelyből már később a szükséges további lépéseket meg lehet tenni.

Feladatok:

1.
Fenntartható közlekedés megvalósíthatósági tanulmányának elkészíttetése,
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Kerékpárút-hálózat fejlesztése.
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Tömegközlekedés minőségi és mennyiségi fejlesztése.
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Mezőgazdasági utak korszerűsítése, bevonása a hálózatba.

2.Közlekedés környezeti kockázatainak csökkentése a térségben.

Balatonvilágos helyzetfeltárás alapján egyértelmű, hogy a területen lakosságot zavaró légszennyező forrás az M7 – es autópálya belterületen áthaladó szakasza, tehát a községben a közlekedés környezeti kockázata jelentős, környezeti probléma jelentkezik légszennyezés és zajterhelés formájában a településen. Ezen állapot javítása az elsőrendű cél az esetleges további fejlesztéseknél.
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Az esetlegesen tervezett összekötő utat a közeli községekkel a környezeti hatások maximális figyelembe vételével kell kialakítani:
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Komplex környezeti hatásvizsgálat

[image: image203.png]



A beruházás részét képezze eleve egyrészt az útmenti kísérő növényzet (fás-bokros védősáv) kialakítása,

3.Kerékpár út kialakítása a térségi rendszeren belül.

4.Gyalogosok akadály- és balesetmentes közlekedését biztosító járdák kialakítása.
	4. Prioritás: Biológiai sokféleség megőrzése


	4.1. Intézkedés:
	Élőhelymegőrzés, integrált természetvédelem és a környezeti elemek védelme


Az emberi tevékenység hatására már degradálódott rendszerek ellensúlyozására a Természetvédelem az elmúlt időszakban Nemzeti Parkokat és egyéb természetvédelmi területeket hozott létre. Látható volt azonban, hogy az ilyen természetvédelmi stratégia nem tudja beváltani a hozzá fűződő elvárásokat. A szigetszerű élőhelyek önmagukban nem elegendőek a biológiai sokféleség fenntartásához. Az egyes élőhelyek elszigetelt védelme önmagában nem elegendő az egyes populációk szétterjedésének, migrációjának biztosításához, hiszen ezek feltétele az egymással kapcsolatban lévő élőhelyek hálózata.

A harmadik évezred küszöbére érve napjaink legsúlyosabb kérdése, hogy vajon meg tudjuk-e állítani a biológiai sokféleség (biodiverzitás) csökkenését. Az EU 1998-ban fogadta el Biodiverzitás Stratégiáját, amely követvén a Rioi Egyezmény szellemét és útmutatásait, a megfelelő politikai rangra emeli a biodiverzitás megőrzésének politikáját. Felismeri, hogy a biológiai sokféleség védelme nem valósítható meg az egyes ágazati politikák biodiverzitás-reformja nélkül. Ezzel párhuzamosan a természetvédelmi szemlélet és gyakorlat is egyre inkább átalakul. Az eddig jellemző rezervátum-szemlélettől, mely szinte csak a védett területekre koncentrált és a korlátozás volt a fő jellemzője, a komplex, integrált természetvédelem felé haladunk, mely az élet minden szektorával keresi a kapcsolatot, az együttműködést.

A biológiai sokféleség megőrzése, a környezeti problémák megoldása nem várható el önmagában a természetvédelmi intézményrendszertől, szükség van a minél szélesebb körű társadalmi részvételre, a természetvédelem társadalmasítására, a környezeti érdekek integrált megjelenítésére az élet, a gazdaság minden területén.

	4.1.1. Alprogram:

	Természeti-környezeti értékleltár létrehozása


Cél:

Az településhez tartozó területek biológiai sokféleségének megőrzése, a fenntartható területhasználat és az ökologikus szemléletű fejlesztések megalapozása.

Leírás:

A természeti értékek megőrzésének, a környezeti állapot javításának alapvető feltétele azok ismerete, azonban a települési önkormányzatok és a lakosság ismeretei a legtöbb esetben szegényesek. A természeti/környezeti értékek feltárásában szükséges és hasznos a szakhatóságokkal és a témában járatos helyi civil szervezetekkel való együttműködés. A már meglévő adatbázisok, ha nem is teljes mértékben (és jelenleg sajnos elég nehézkesen), de hozzáférhetők az önkormányzatok számára. Az adatok alapján megállapítható, hogy mely területekre és szakterületekre szükséges kiterjeszteni a kutatásokat. 

Sajnos a konkrét környezeti mérési eredmények az egyes településekre lebontva alig ill. szinte egyáltalán nem állnak rendelkezésre, mely ténynek egyrészt anyagi, másrészt a szakintézményi kapacitások szűkössége az oka.

Az EU csatlakozás után a mérő/monitoring rendszerek kiterjesztése várható.

Feladat:

1. A Térségfejlesztési Társulás körében kialakítandó egy térségi környezeti adatbázis a településekre vonatkozóan az illetékes szakhatóságokkal, civil szervezetekkel együttműködésben.

2. Adatbázis hatékony, egyszerű, jól kezelhető struktúrájának kialakítása

3. Az adatbázis – lehetőség szerint – évenkénti frissítése a hatóságoktól, civil szervezetektől, szolgáltatóktól az állapotváltozások nyomon követése céljából.

4. Adathiányosságok, további felmérések szükségességének meghatározása
5. Éves környezeti állapotjelentések készítése településenként

6. Éves környezeti állapotjelentések kommunikációja a lakosság felé

7. Csatlakozás regionális, országos és nemzetközi programokhoz. (Pl.: INFOLÁNC stb.)

	4.1.2. Alprogram:

	Természeti formációk védelme, minőségi és mennyiségi fejlesztése


Cél:

A biológiai és tájképi sokféleség megőrzése, javítása, azok komplexitásának, stabilitásának, működőképességének megőrzése.

Leírás:

A természetvédelem eszközrendszerének fejlesztése, tevékenységének kiterjesztése, fejlesztése, hatékonyságának növelése. 

Feladat:

1. Helyi védettség
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Helyi védetté nyilvánítás(ok) lefolytatása.

(Szakmai segítség: Sokoró Alapítvány, Nemzeti Park)
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Kezelési/fenntartási tervek kidolgozása a Nemzeti Parkkal egyeztetve 
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Helyi védettségű területek fenntartó/javító kezelése

2. Jelentős természeti értéket hordozó területek

A Természeti területek kijelölése még folyamatban egyeztetés alatt van.
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Meg kell teremteni a természeti területek hatékony védelmének, megőrzésének lehetőségét a természetvédelem, a terület- és vidékfejlesztés eszközrendszereinek fejlesztésével és összehangolásával.
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A természeti területek jelenlegi hasznosításukat illetően jellemzően erdők, ill. gyepek. Fennmaradásukat, megőrzésüket a művelési águknak megfelelő extenzív területhasználattal, és a fennmaradásukat leginkább veszélyeztető beépítési lehetőségek szigorú keretek közé szorításával lehet biztosítani. A település szempontjából meghatározó, jelentősebb fejlesztéseket (pl.: gazdasági-, szolgáltatási tevékenységre igénybevett, új beépítésre szánt lakó- vagy üdülőterület kijelölését) ezen területen kívül kell tervezni.
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A természetközeli gyepterületek esetében, amennyiben legeltetéssel történik a fenntartásuk, azt extenzív módon, kevés állattal kell végezni, illetve kaszálás esetében bizonyos szabályokat célszerű betartani. A kialakult tájszerkezet és tájhasználat hosszú távú megőrzése érdekében meg kell akadályozni a birtokszerkezet túlzott, a rentábilis gazdálkodás igényeit figyelmen kívül hagyó elaprózódását, és a táj jellegét veszélyeztető, indokolatlan beépítések kialakulását. A gyepterületek esetében legalább 5 ha az a területnagyság, amelyen az állattartáshoz kapcsolódó beépítés már indokolható. Ugyanakkor a beépítés nagyságrendjét szükséges – az OTÉK-ben megadott 3 %-tól eltérően – lényegesen kisebb mértékben meghatározni, max. 150-200 m2 bruttó alapterület. A rétként (kaszálóként) fenntartott gyepterületek esetében a beépítés indokolatlan.
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A természeti területek további területei esetében a jelenlegi természeti állapot fenntartására kell törekedni, amely különösen a patakok, élővízfolyások esetében a vízparti területek természeti állapotát befolyásoló területhasználati lehetőségek tekintetében jelent körültekintő szabályozási igényt. A természet védelméről szóló törvény 18.§. (3) bekezdése kifejezetten tiltja a természeti területeken lévő természetes és a természetközeli vízfolyások partvonalától mért 50 m-es sávon, továbbá a hullámtereken belül új mesterséges létesítmények – ide értve az esetleges karámokat, kerítések – elhelyezését.
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A külterületek (beépítésre nem szánt területek) esetében a kerítés (karám létesítését – a helyi építési szabályzat keretében – építési engedély kötelessé tehető, amelyre a jogszabály (46/1997(XII.29.) KTM r. 9.§ (1) j) pont) az Önkormányzatnak felhatalmazást ad.
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A természeti területnek kijelölt erdőterületek erdőgazdálkodását ökológiai erdőgazdálkodásra kell átalakítani. (Részletesebben lásd a mellékletben: Fenntartható erdőgazdálkodás!)
Egyéb területhasználati szabályozás

A védett vagy ritka fajok élőhelyein külön engedélyhez kell kötni a kereskedelmi, tudományos célú, gyógynövény-, virágcsokor- vagy egyéb gyűjtést.

A vaddisznóállományt drasztikusan csökkenteni kell (intenzív vadászattal, élővad befogással) ott, ahol az állatok túrásukkal jelentősen károsítják a gyepet.

3.
Extenzív gyümölcsösök

A hagyományosan művelt gyümölcsösök több szempontból is értékes élőhelyek. Már a régi gyümölcsösök mint genetikai értékek is jelentősek, hiszen ősi fajtákat őriznek, amelyeket az új, nemesített fajták kiszorítottak. Fajtaállományuk miatt ezeket in situ génbanknak is tekinthetjük. Értékük másik jellemzője az őket kiegészítő változatos élővilág. A változatosság oka a művelési formában keresendő. A kaszálás révén hordozzák a kaszálók kedvező tulajdonságait, amely már elve nagy fajgazdaságot feltételez. Ehhez hozzájárul még néhány mozaikosságot fokozó tényező is. A mozaikosság egyik tényezője maga a fa, mint élőhely. A különböző korú fák közvetlen táplálékként szerepelhetnek, vagy közvetett táplálékforrások, vagy pedig szaporodó- és búvóhelyet jelentenek. (Közismert például az öreg, odvas gyümölcsfák szerepe mint költőhely, mint cincérek, díszbogarak élőhelye stb.)

5.
Agrárkörnyezetvédelmi Program

Balatonvilágos és környéke (a gazdálkodók) jelenleg kizárólag az Agrárkörnyezetvédelmi Programból juthatnak támogatáshoz az ökológiai adottságokhoz illeszkedő tájgazdálkodás esetén.

[image: image213.png]



Érintett gazdálkodókkal való egyeztetés, az Agrár-környezetvédelmi Program lehetőségeinek ismertetése.

6.
Érzékeny Természeti Területek (ÉTT

Érzékeny Természeti Területek (ÉTT) rendszerében az egész térség ökológiai adottságaihoz képest alulreprezentált. 

Balatonvilágos község A fokozottan érzékeny területen fekszik, valamint a kiemelten érzékeny felszín alatti vízminőség védelmi területen lévő település.
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Az egész térségre kiterjedő átfogó felmérés alapján javaslat kidolgozása a potenciális ÉTT területekről az Agrár-környezetvédelmi Programmal összhangban (Lista összeállítása!).
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Javaslat eljuttatása a Környezetvédelmi és Vízügyi Minisztériumhoz és a Földművelési és Vidékfejlesztési Minisztérium Agrár-környezetvédelmi Főosztályához.
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Lobby tevékenység a javaslat elfogadtatására.
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Érintett gazdálkodókkal való egyeztetés, az Agrár-környezetvédelmi Program lehetőségeinek ismertetése.

7.
Nitrátérzékeny Területek Rendszere

A Nitrátérzékeny Területek Rendszere még nem került kialakításra Magyarországon, de időben fel kell készülni erre a lehetőségre is, mert előnyökkel szolgálhat számos a Balaton vízgyűjtőjén lévő település, térség számára.
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Javaslat kidolgozása (lista összeállítása!).
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Lobby tevékenység

8. Erőteljesen fejleszteni kell a Természetvédelem intézményrendszereinek külső kommunikációját (lakosság, gazdálkodók stb. felé), másrészt a többi ágazat intézményrendszereivel való kommunikációt, együttműködést.

9. Meg kell teremteni a természeti területek hatékony védelmének, megőrzésének lehetőségét a természetvédelem, a terület- és vidékfejlesztés eszközrendszereinek fejlesztésével és összehangolásával.

10. Csatlakozás regionális, országos és nemzetközi programokhoz, kezdeményezésekhez, melyek megfelelőek a település és a térség számára és előnyökkel járhatnak.
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Regionális, országos és nemzetközi programok áttekintése.
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Csatlakozási szándék eldöntése és kinyilvánítása.
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Kapcsolatfelvétel.

	4.1.3. Alprogram:

	Élőhelyek, parlagterületek revitalizációja, fenntartható hasznosítása


Cél:

Élőhelyek, parlagterületek revitalizációja a biológiai sokféléség érdekében.

Leírás:

A emberi térhódítás jelenlegi fokán a biológiai sokféleség megőrzéséhez már messze nem elegendő a még megmaradt természetes/természetközeli élőhelyek megőrzése, egyre nagyobb energiát kell fordítani a tönkretett élőhelyek rehabilitációjára, ill. új élőhelyek létrehozására a megváltozott környezetben. Az Európai Unióban az élőhelyek, vízfolyások revitalizációja kiemelt prioritás, erőteljesen támogatott. 

Feladat:

1.
Mezővédő erdősávok, zöldmezsgye-rendszer visszaállítása:

Zöldmezsgye-rendszer alatt mi nem pusztán csak az egykori mezővédő erdősávokat értjük, hanem a mezőgazdasági területeket átjárhatóvá és lakhatóvá tévő erdősávokat, fa-, cserje-, bokorsávokat, -csoportokat, meghagyott magaskórós sávokat, „gyomsávokat”, a vízfolyásokat kísérő növényzetet (pl. galériaerdő), árokpartok és utak kísérő növényzetét. Veszprém megye nagy részére ahogy az ország nagy részére, a nagyüzemi gazdálkodási forma volt jellemző. 

Az egyes területeket, elsősorban az eróziónak, deflációnak kitett területeken, mezővédő erdősávok választották el, illetve határolták. Ezeket a mezőgazdasági táblák szél- és hővédelem céljából létesítették. Ezek az erdősávok a mezőgazdasági területeken összefüggő vonalas struktúrát képeztek, és kitűnően kiegészítették az egyéb természetes eredetű élőhelyeket, a cserjesorokat, árokparti növényzetet. A mezővédő erdősávok hatása kedvezően hatott a biológiai sokféleségre, a mezei élőhelyhez kötődő állatfajoknak jelentett táplálkozó-, és búvóhelyet, ezen kívül fontos részei voltak a vándorlási útvonalat jelentő ökológiai folyosóknak. A pozitív természeti hatások mellett figyelmet érdemelnek a mezővédő erdősávok terméshozamra gyakorolt hatásai is. A mezővédő erdősávok felszámolása a ’60-as években kezdődött. A térségben az egykori mezővédő erdősávok változó mértékben és minőségben maradtak fenn a térségben, összefüggő rendszert nem alkotva. A kevésbé erdős részeken nő a jelentőségük. Az ökológiai gazdálkodás, a fenntartható vadgazdálkodás, az erózióvédelem alapvető eleme a zöldmezsgye-rendszer és a mezővédő erdősávok visszaállítása, mennyiségi és minőségi javítása.
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A külterületek részletes felmérése.

[image: image224.png]



Egyeztetés a helyi gazdákkal.
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A mezővédő-erdősávok kialakításának, rehabilitációjának tervezése
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Forráskeresés
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Kivitelezés, megvalósítás.

2. 
Parlagterületek rehabilitációja:
A településen a legnagyobb környezeti problémát a felhagyott mezőgazdasági területek jelentik. felhagyott területek aránya térségenként változó, de összességében jelentős a régióban. A területek használatlansága egyrészt környezet-egészségügyi gondokat (parlagfű, egyéb allergének), másrészt pedig növény-egészségügyi problémákat (gyomosodás, fertőzés) okoz, melyek jelentősége számottevő. Környezeti problémaként merül fel az a tény is, hogy kezelés nélkül a természetes szukcesszió nem, vagy csak nagyon lassan tud csak elindulni. Előretörnek az adventív fajok és gyomok, melyek a használt mezőgazdasági területeken kívül a természetes, természetközeli területeket is fenyegetik. Így sürgősen megoldandó a parlagterületek kezelése, új funkciójuk megtalálása, kialakítása (pl. erdősítés, gyepesítés, művelésbe vonás, betelepítés stb.).

Különös figyelmet kell fordítani azokra az egykor művelt, felhagyott területekre (szőlő, gyümölcsös), ahol a természetes regenerálódás folytán figyelemreméltó a természeti értékek megjelenése (védett növény- és állatfajok).
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Parlagterületek helyrajziszámos felmérése a rendezési tervhez kapcsoltan
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Művelési kötelezettség betartása és betartatása
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Dűlőutak mentén rendszeres kaszálás
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Hasznosítási/kezelési javaslatok kidolgozása:
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Gyeptelepítéssel a szukcesszió gyorsítása
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Beerdősítés fokozása, mely a település környezeti/tájképi állapotát még nagyban javítaná. A település és a tágabb térség gazdasági-szociális viszonyainak ismeretében az erdősítés fokozási program megvalósításának van a legnagyobb esélye.
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Energiaültetvény, energianövények termesztése (megfelelő gazdálkodói háttér kialakulása esetén)
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Újra termelésbevonásuk elősegítése az Agrárkörnyezetvédelmi Program segítségével.
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Parlagterületek környezetbarát hasznosítására/kezelésére a helyi adottságokhoz illő ösztönző-rendszer kidolgozása.
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Megvalósítás.

4. Csatlakozás regionális, országos és nemzetközi programokhoz, kezdeményezésekhez, melyek megfelelőek a település, a térség számára és előnyökkel járhatnak.
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Regionális, országos és nemzetközi programok áttekintése.
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Csatlakozási szándék eldöntése és kinyilvánítása.
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Kapcsolatfelvétel.

	4.1.4. Alprogram:

	Ökológiai hálózat védelme, fejlesztése


Cél:

A kulcsfontosságú ökoszisztémák, élőhelyek, fajok és jellegzetességek megőrzése, gazdagítása és helyreállítása az Ökológiai Hálózat felmérése, rehabilitációja és hatékony kezelése révén.

Leírás:

Olyan összefüggő rendszerekre van szükség, melyekben az azonos élőhelyeket, élőhely-komplexeket a lakott területeken is áthaladó folyosók (kommunikációs folyosók) kötik össze. Az élőhelyek önmagukban nem elegendők a biodiverzitás fenntartásához. Szükség van egyrészt élőhely-komplexek, másrészt azonos élőhelyek hálózatának, harmadrészt az ezeket összekötő ökológiai folyosók rendszerének kialakítására.

A Nemzeti Ökológia Hálózat (NECONET) kijelölése EU-s követelmény. Egyelőre még csak a nagyléptékű országos tervezete készült el, melynek megjelenítés a megyei rendezési tervekben folyamatban van.. A NATURA 2000 területek az ökológiai hálózat fontos részét képezik.

Feladatok:

1. A létező ökológiai háló felmérése. (a NECONET és később a megyei rendezési tervek alapján

2. Az ökológiai háló veszélyeztetettségének a felmérése.

3. Az ökológiai háló rekonstrukciójának a megtervezése és megvalósítása:
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Gyephálózat kialakítása, fenntartása

Az erősen sérült és természetes helyektől elszigetelt területeken ki kell dolgozni a helyi vagy regionális környezeti adottságokkal összhangban lévő, ökológiai alapokra épülő mesterséges helyreállítási technológiákat, amelyek lehetővé teszik, hogy a természetes ökológiai folyamatok végbemenjenek. Figyelmet kell fordítani az egymástól távolabb eső gyepterületek közötti kapcsolat fenntartására vagy kialakítására. Ezt leginkább egy jól megtervezett gyephálózat kialakításával érhetjük el. Fontos, hogy a füves területek közé ékelődő szántók szélében művelésből kihagyott, keskeny (3-10 méteres) sáv működhessen összekötő kapocsként a gyepek között. Ezek fenntartása legegyszerűbben kaszálással oldható meg. Hasonló sávok kialakítására lehetőség van az utak, illetve az erdők szélén is.

A füves területek és más élőhelyek közötti átmenet lehetőleg fokozatos legyen. Például az erdők és a gyepek között legalább helyenként lehetővé kell tenni a cserjések kialakulását. 
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Gyepek és vizes területek közötti átmenet

Ugyanez alkalmazható a gyepek és a vizes élőhelyek közötti átmenetre is, ahol a vizes területek és a füves területek között jó, ha mocsarak, nádasok maradhatnak meg.
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Erdő területek hálózatának kialakítása, fenntartása

Az erdőterületek összeköttetését, legalább sávszerűen biztosítani kell.
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Mezővédő erdősávok, zöldmezsgye-rendszer visszaalakítása
4. Az ökológiai háló zónabeosztásának elkészítése, kezelési javaslatok kidolgozása.

5. Az ökológiai hálózattal harmonizáló fenntartható területhasználat rendszer kidolgozása.

6. Az ökológiai hálózat megjelenítése a települési/térségi rendezési tervekben, fejlesztési koncepciókban. ( és végül a megvalósítás!!!

	4.1.5. Alprogram:

	Klímavédelem


Az utóbbi két évszázadban a levegő összetétele is jelentősen megváltozott, ugyanis egyes légköri nyomgázok és aeroszol részecskék légköri mennyisége világszerte rohamosan emelkedik. Az emberiség létfeltételeit is veszélyeztető következmények elkerülése csak nemzetközi összefogással lehetséges, melyben Magyarországnak is az arányos felelősség elve alapján kell szerepet vállalnia. Az éghajlatváltozás kockázatát csak az üvegházhatású gázok kibocsátásának csökkentésével lehet megelőzni. E gázok kibocsátása az energiatermelés, a közlekedés, egyes ipari tevékenységek és az intenzív mezőgazdasági termelés rovására írható, így a klímavédelem végsoron a nemzetgazdaságokat átszövő energetikai, közlekedési infrastruktúra, illetve a termelési-termesztési rendszerek fenntartható fejlesztését jelenti. A kibocsátások csökkentése nemcsak környezeti szempontból hasznos. A klímavédelmi intézkedések hatékonyabbá teszik az energiatermelést és felhasználást, csökkentik a pazarlást az ipari és a mezőgazdasági termelésben, ily módon hozzájárulnak a nemzetgazdaság versenyképességének javulásához is. Nyilvánvaló, hogy a klímavédelem globális kérdés, de hatékonyan cselekedni csak helyben, lokálisan lehetséges. A klímavédelemre szánt források is a helyi programokat támogatják. Nem elvetendő az a szempont sem, hogy a klímavédelem érdekében indított programoknak számos pozitív kihatása lehet helyben (pl.: erdősítés, tájkép javulása, megújuló energiák alkalmazása folytán tisztább környezet, kisebb függőség, nagyobb autonómia)

Feladatok:

1.
Kibocsátás-korlátozás és fenntartható energiatermelés:

Az üvegházhatású gázok kibocsátásának mérséklése mind technológiai, mind gazdaságossági szempontból kivitelezhető. Jelentős kibocsátás-csökkentés valósítható meg az energiatermelő és ellátó rendszerek technológiai elavulását követő új beruházások kapcsán.
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Megújuló energiaforrásokra való áttérés.

[image: image246.png]



Fosszilis energiahordozók hatékonyabb átalakítása.

2. Megelőző intézkedések az energiafogyasztás mérséklése révén:
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Energiahatékonyság növelése minden ágazatban és ezáltal az energiafogyasztás mérséklése.
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A lakosság környezeti tudatosságának növelése az energiafogyasztás- és hatékonyság területén.

3. Klímavédelem és energiaszolgáltatás:

Becslések szerint amennyiben teljesen kihasználnánk a CO2-kibocsátás csökkentésének műszaki lehetőségeit, a légköri CO2-koncentráció nem haladná meg az 500 ppm-s szintet.

[image: image249.png]



A növekvő energiahatékonyság és a csökkenő üvegház-gáz kibocsátás követelménye az energiatermeléstől a felhasználásig terjedő szolgáltatási lánc kiépítése.
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Az alternatív energiaellátó technológiák fejlesztése és elterjesztése.

4. A CO2 megkötését támogató beavatkozások az erdőgazdálkodásban:

· Erdősítés.

· Erdők minőségi javítása – természetközeli erdőgazdálkodás kialakítása.

	4.2. Intézkedés:
	Tájvédelem


A táji és a biológiai sokféleség szorosan összetartozó fogalmak: csak egy változatos, a hagyományos tájszerkezetet őrző táj rendelkezik a különböző élőhelytípusok sokaságával, mely a biológiai sokfélség alapja.

A fenntartható mezőgazdaságnak kulcsfontosságú eleme a megfelelő tájhasználati módok kialakítása, az idegenforgalom számára pedig a tájak esztétikai, rekreációs funkciója a meghatározó. A biológiai és táji sokféleség megőrzése az egészséges környezet kialakítása szempontjából is nélkülözhetetlen.

Annak ellenére, hogy számos értékes terület található hazánkban (elsősorban a nemzeti parkok határain belül), az élőhelyek nagy része megsemmisült vagy oly mértékben károsodott, hogy funkcióját jelenleg csak részben tudja ellátni. A természeti rendszerek, az egyes élőhelytípusok évezredeken keresztül szoros kapcsolatban álltak egymással. Napjainkra egyre inkább felszabdalódtak, megszűntek, vagy jelentősen csökkentek a köztük fennálló anyagforgalmi és energiaáramlási kapcsolatok. Degradálódtak a fajgazdagságot, a változatosságot és a populációk megfelelő genetikai állományát hosszabb távon fenntartó mechanizmusok. A diverzitás csökkenésének okai a közvetlen pusztítás, a termőhely lerontása, az izoláció, a fragmentáció, valamint a monokultúrás gazdálkodás. Az utóbbi években (évtizedekben) nyilvánvalóvá vált, hogy a jelenlegi gazdasági tendenciák, melyek a föld természeti forrásainak maximális kiaknázásával járnak, nem tarthatók fenn. Természeti értékeink megőrzése érdekében a biológiai sokféleségnek és tájaink sokszínűségének megőrzését együttesen kell kezelni. Ennek oka többek között az, hogy a biodiverzitás megőrzése az élőhelyek, élőhely-komplexek összefüggő rendszerében valósítható meg leghatékonyabban. Ez a megközelítés fokozottan igaz a Kárpát-medencére, ahol a kelet-európai területekre jellemző övezetesség helyébe egyedi sajátosságokkal rendelkező mozaiktáj lép. A biológiai és táji sokféleség megőrzése az ökológiai egyensúly fenntartásának nélkülözhetetlen eleme, valamint a természet genetikai bankként működik, amelynek megőrzése egészségügyi, biológiai és mezőgazdasági szempontból egyaránt elengedhetetlen. A tájak megőrzése és harmóniájának kialakítása mind az egyéni közérzet, mind a társadalom jóléte számára szükséges.

	4.2.1. Alprogram:

	Komplex táj- és tájképvédelem


Cél:

Hatékony, komplex tájvédelem megvalósítása a biológiai és tájképi sokféleség megőrzése érdekében.
Leírás:

A Páneurópai Tájképdiverzitási Stratégia regionális alkalmazása és megvalósítása. A tájképet és annak részeit hivatott szolgálni a tájvédelem, mely a természetvédelem második alapeleme az élővilág védelme mellett. Fontos feladata a növény- és állatfajok természetes, valamint az idők során mesterségesen kialakított élőhelyeinek védett területek kívüli fenntartása. A legfontosabb feladat a még fellelhető hagyományos tájszerkezet, a tájképi diverzitás megőrzése.
Feladatok:

1. Tájérték kataszter készítése a rendezési tervhez kapcsoltan

2. Faluképrehabilitáció (Lásd 4.2.2. pont)

3. Zöldfelület rendszer mennyiségi és minőségi fejlesztése (Lásd 4.2.3. pont)

4. Természeti formációk védelme, minőségi/mennyiségi fejlesztése (Lásd 4.1.2. pont )

5. Ökológiai hálózat védelme (Lásd 4.1.4.pont)

6. Negatív tájképi hatások csökkentése, megelőzése (Lásd táblázat!)

	Megnevezés


	Fejlesztési javaslat

	Közút
	Útmenti fásítás, egyéb kísérő zöld felület mennyiségi- és minőségi fejlesztése. A több sorban, sávban történő ültetéssel, ill. cserjék, bokrok alkalmazásával a nem kívánt stroboszkóp hatás elkerülhető.

	Elektromos távvezetékek
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Lehetőségekhez mérten földkábelek alkalmazása a továbbiakban
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Oszloperdők” megszűntetése, többfunkciós oszlopok

	Óriás plakátok 


	Használatának, helyük kialakításának szigorú megtiltása a falusias környezetet súlyosan zavaró hatásuk miatt.

	Mobil-torony 


	Csak erősen indokolt esetben a tájesztesztétikai szempontok maximális figyelembe vételével. Kizárólag 1 állomás helyezhető el.

	Szélkerék, szélerőmű
	Kizárólag tájesztétikai szempontok maximális figyelembevételével oly módon, hogy méretben ill. mennyiségben ne váljanak uralkodó, a tájképet agyonnyomó táji elemmé.


	4.2.2. Alprogram:

	Épített környezet védelme


Cél:

Épített környezet hatékony védelmének kialakítása.

Leírás:

Az épített környezet, azaz településeink védelme, fenntarthatóvá, élhetőbbé tétele természetvédelmi, tájvédelmi, környezetegészségügyi és nem utolsósorban mentálhigiénies kérdés. Természetvédelmi kérdés abban a tekintetben, hogy hogyan illeszkedik az ökoszisztémába, mekkora határt, gátat jelent, mekkora az ökológiai láblenyomata, azaz mekkora térrészt foglal el, és mekkorát használ fel. Tájvédelmi, tájesztétikai kérdés, hogy beleilleszkedik-e a tájszerkezetbe, vagy inkább annak további megbontódását, feldarabolódását okozza. A települések szerkezete, zöldfelület-rendszere, arculata nagyban meghatározza hangulatunkat, egészségünket, azaz döntően befolyásolja életminőségünket.

A települések épített világa, az épületek, utak, műszaki létesítmények rendszere biztosítja a település működőképességét, az egyes települési funkciók közti szükséges kapcsolatokat. A magyar települési környezetben lezajló folyamatokat egymással párhuzamosan több, külön–külön is meglehetősen nehezen kezelhető adottság befolyásolja. 

A településen belüli életjelenségek, a gazdaság, a háztartások, a közlekedés ártalmai, a mesterséges környezet, maga a település már önmagában is számtalan formában veszélyezteti a saját létét biztosító külső természeti környezet, a táj állapotát. Várhatóan egyre több településen jelennek meg a városokra jellemző speciális környezeti problémák.

Balatonvilágos település életében az egyik legnagyobb környezeti/tájesztétikai problémát az elhanyagolt porták, állapotának látványa jelenti, melyekre meg kell keresni a megfelelő, elfogadható megoldásokat.

További tájképet zavaró elem az mobiltelefon átjátszótornyok jelenléte.

Feladatok:

1. Falukép-rehabilitációs Terv elkészíttetése, mely alapján falukép-rehabilitációs program kidolgozása és megvalósítása.

A falukép rehabilitáció fő céljai:
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Az egységes falukép visszaállítása, megteremtése
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A tájhoz, a faluképhez illő zöldfelület - rendszer fejlesztése

2. Települési épület-kataszter készítése a rendezési tervhez kapcsoltan

3. Elhanyagolt porták rendbetétele:
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Használaton kívüli bel- és külterületi épületek funkciójának megtalálása, hasznosításának elősegítése.
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Az elhanyagolt ill. használaton kívüli portákat az önkormányzat rendbe teheti, melynek költségét a tulajdonossal kifizetetheti, vagy az ingatlanra ráterhelheti, erre meg van a megfelelő jogi eszköz.

4. Ökológiai településrendezési terv készíttetése.

5. Egyéb, településhez tartozó műszaki berendezések karbantartása, cseréje pl.: 
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a játszótér EU normáknak megfelelő átalakítása, mely Balatonvilágoson mintaszerűen megoldott, illetve 
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a kialakított zöldövezetekben padok, pihenőhelyek, hulladékgyűjtők biztosítása, 
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a buszmegállók, várakozó helyek esővédettségének biztosítása, 
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a település elején-végén üdvözlőtábla, tájékoztatók, térképek, utcanév táblák stb., melyek mindegyike lehetőleg a faluképbe illeszkedő természetes anyagokból készültek. 

	4.2.3. Alprogram:

	Zöldfelület-rendszer mennyiségi és minőségi fejlesztése


Cél:

A polifunkciós zöldfelület-rendszer minőségfejlesztése környezeti-, környezetegészségügyi-, agrár-környezetvédelmi- és tájvédelmi célból.

Leírás:

Balatonvilágos zöldfelületi aránya a helyzetfelmérés szerint magas, probléma inkább a fellelhető minőségi, tájadekvát növényfajok hiányában jelentkezik!!! 

A településen található növényfajok, főként cserje –és fafajok egy része nem illeszkednek egy magyar ill. Balaton környéki település átgondolt arculatához. 
A település sokszínűsége szempontjából kiemelkedő jelentőségű a tájadekvát zöldfelület-rendszer, melyben az őshonos növényfajok visszatelepítésével a biodiverzitás tovább fokozható, az ökológiai alapú területhasználat mellett. Az egész régióra jellemző, hogy a biodiverzitás nagy részét az emberi behatás alatt álló, úgynevezett másodlagosan létrejött természeti értékeket hordozó területek jelentik (pl.: kaszáló, legelő), ezért ezek fenntartható hasznosítással egybekötött megőrzése kiemelt feladat.

Feladatok:

1.
Zöldfelület-gazdálkodási terv/tervek készíttetése az egész településre vonatkozóan. A helyzetfelmérésből kiderül, hogy Balatonvilágos rendelkezik Zöldfelület-gazdálkodási tervvel!

2.
Zöldfelület-gazdálkodási program megvalósítása (!!!), melynek képezze részét:
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A belterületek rendszeres kaszálásának megoldása, parlagfű-mentesítés (kizárólag a belterületen)

Az elhanyagolt ill. használaton kívüli portákat az önkormányzat rendbe teheti, melynek költségét a tulajdonossal kifizetetheti, vagy az ingatlanra ráterhelheti, erre meg van a megfelelő jogi eszköz.
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Útmenti fásítás elsősorban tájadekvát /őshonos növényzettel.
A több sorban, sávban történő ültetéssel, ill. cserjék, bokrok alkalmazásával a nem kívánt stroboszkóp hatás elkerülhető.
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Belterületek zöldfelület-rendszerének ökológiai szempontú át- és kialakítása.
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Mezővédő erdősávok és zöldmezsgye-rendszer rehabilitációja a külterületeken.
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Fásítás az erózió mérséklésére, víz-, talaj- és levegővédelmi szempontok alapján. 
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Erdőtelepítés elsősorban tájadekvát /őshonos fafajokkal. 
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Kiemelten fontos feladat a település körül – lehetőség szerint – védőerdősáv létrehozása.

[image: image268.png]



Fásítás, növényültetés tájesztétikai és falukép-rehabilitációs okokból a belterületen.
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Egzóták lecserélése tájadekvát, őshonos fajokkal!
[image: image270.png]



A vízfolyások kísérőnövényzetének rehabilitációja, minőségi és mennyiségi fejlesztése.
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Lehetőség szerint extenzív gyümölcstermesztés tájfajtákkal.
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Termesztett növények széleskörű diverzifikációja.
3. Parlagterületek kezelése: A dülőutak mentén és a parlagon hagyott területeken, a tulajdonosok nem végzik el a gyommentesítését. A művelési kötelezettség hiányos betartása és a nem megfelelő ellenőrzés miatt a parlagon hagyott területeken nagy mennyiségben találhatók allergén gyomok (parlagfű, fekete üröm stb.). Ezekről a területekről visszafertőződnek a művelt területek is.

A parlagfűvel borított területek aránya folyamatosan növekszik. Az egyéb kedvezőtlen környezetegészségügyi hatások összeadódnak a parlagfű allergiát kiváltó hatásával, és így hatványozottan nő az allergiás megbetegedések száma.
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Művelési kötelezettség betartása és betartatása
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Gyeptelepítéssel a szukcesszió gyorsítása
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Dűlőutak mentén rendszeres kaszálás

4. Csatlakozás regionális, országos és nemzetközi programokhoz.

	5. Prioritás:
Fenntartható környezeti forrástér-hasznosítás kialakítása


	5.1. Intézkedés:
	Fenntartható-ökologikus vízgazdálkodás kialakítása


A víz értékes, pótolhatatlan eleme minden élőlénynek. Az érintetlen, tiszta árterek a biodiverzitás védelmének kiemelt jelentőségű előfeltételei. A víz természeti erőforrásként is értékes. A felszíni és felszínalatti vizeket megannyi gazdasági tevékenységhez használják fel: turizmus, mezőgazdaság, ipar, bányászat és nem utolsó sorban természetesesen ezek az ivóvíz legfőbb forrásai.

A víz megújuló természeti erőforrás, azonban az utóbbi évtizedek jelentős felismerése volt, hogy nem körültekintő használata súlyos problémákat vet fel.

Bár egész Veszprém megye összességében vizekben bővelkedik, az igények és a készletek egyenlőtlen tér- és időbeli megoszlása jelentős, s ez rendszeres, időnként súlyos gazdasági és társadalmi konfliktusok és veszteségek forrása. Emellett jelentős mértéket öltött vizeink szennyezettsége, ami jelentősen rontotta vizeink öntisztuló képességét. Főként a szennyvizek okozta szervesanyag-koncentráció növekedésének következménye az, hogy számos állóvizünket az eutrofizáció fenyegeti. A felszín alatti vizek tekintetében a talajvízszint-süllyedés veszélyét egyes térségekben még nem sikerült felszámolni. Ez a ’90-es évek első felében a növényzet állapotát károsította, a felszín alatti vizekből táplálkozó kisvízfolyások vízhozamát csökkentette. Sok kis tó és nedves élőhely sorsa is a talajvíz-helyzet függvénye. A jelentős mértékű vízszennyezés a természeti környezet leromlásához és a vizek élővilágának pusztulásához vezet. Mindezek az előre becsülhető, egyben meg is előzhető károk egyértelműen indokolttá és szükségessé teszik vízkészleteink mennyiségének és minőségének védelmét. Ez az ésszerű és takarékos vízhasználat elősegítése mellett a pontszerű illetve diffúz forrásokból származó szennyezőanyag terhelések csökkentését igénylik.

Ha vízkészleteink a túlhasználat okozta kapacitás csökkenése, vagy az elszennyeződés miatt nem lesznek képesek kielégíteni az igényeket, már rövidtávon is észlelhető és számszerűsíthető gazdasági veszteségeket okoznak. 

	5.1.1. Alprogram:

	Fenntartható vízkészlet-gazdálkodás


Cél:

Felszíni és felszínalatti vizeink megőrzése, mint élettér, mint ivóvízkészlet, mint fenntartható módon hasznosítható környezeti erőforrás a jelenlegi és az elkövetkezendő generációk számára.

Leírás:

A vízkészlet fenntartható hasznosításának megalapozása, mely mértékletesség esetén lehetővé teszi a többfunkciós hasznosítást.

A vízminőség mind a környezeti állapot, mind az életminőség szempontjából meghatározó. A vízkészletek leghatékonyabb védelmét a fenntartható területhasználat biztosítja. Kiemelt feladat a víz nitrát-tartalmának jelentős csökkentése, az élővizek tápanyagterheltségének mérséklése. (A kutak vize jelenleg a nem megfelelő szennyvízkezelés miatt erősen nitrátos!)

Feladatok:

1. Víztakarékosság megvalósíthatósági tanulmány elkészítése

2. Víztakarékosság feltétel rendszerének kialakítása.

3. Eső- és szürkevízhasznosítás kialakítása, elterjesztése (Lásd 5.1.2. alprogram)

4. A vízminőség javítása érdekében:
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Az ivóvíz keménységének és arzén-tartalmának csökkentésének megoldása erre alkalmas technológiával a települési vízműnél (E célra most egyre több anyagi forrás áll rendelkezésre!)
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A vízfolyások revitalizációja, kísérő vízparti növényzetének visszaállítása, minőségi- és mennyiségi fejlesztése

5. Felvilágosítás, ismeretterjesztés a lakosság körében

	5.1.2. Alprogram:

	Eső- és szürkevíz-hasznosítás kialakítása, elterjesztése


Cél:

Eső- és szürkevíz-hasznosítás kialakítása az ivóvíz-takarékosság és a keletkező szennyvíz mennyiségének csökkentése érdekében.

Leírás:

A harmadik évezredben létünk egyre meghatározóbb kérdésévé válik, hogy tudunk-e elegendő és megfelelő ivóvizet biztosítani, és ha igen meddig?!

Eső- és szürkevíz-hasznosítás ma Magyarországon még szinte nem kimutatható mértékű, de fel kell készülnünk rá, hogy a mind mennyiségében, mind minőségében fogyatkozó édesvízkészletek korában egyre nagyobb jelentőségűvé válik az eső- és szürkevíz hasznosítása.

Az esővíz hasznosítása több szempontból is előnyös:

· Ivóvíz kiváltása – víztakarékosság.

· Az esővíz lágy víz, ezért nincs vízkőlerakódás, és kevesebb mosóporra van szükséges.

· Költséghatékonyság.

· Környezettudatosság növelése, szemléletformálás.

Feladatok:

1. A vízhasználat települési/térségi szintű felmérése (ivóvíz, öntözővíz stb.).

2. Annak meghatározása, hogy valójában mennyi ivóvízre van ténylegesen szükség, és vele szoros összefüggésben a kiváltható ivóvízmennyiség meghatározása.

3. Kampány, ismerterjesztés az ivóvíz-takarékosság fontosságának tudatosítására.

4. A lakosság megismertetése a víztakarékossági lehetőségekkel.

5. Közintézményekben gyakorlati mintaprojekt megvalósítása (pl. esővízgyűjtő-tisztító berendezés).

6. Gyakorlati bemutatók: Már megvalósult projektek megismertetése a döntéshozókkal, a lakossággal.

7. Víztakarékosság ösztönzése önkormányzati eszközökkel.

	5.2. Intézkedés
	Okszerű tájgazdálkodás kialakítása


Okszerű tájgazdálkodás: az ok-okozati összefüggések ismeretében mérlegelt tervszerű beavatkozás a táji adottságok minél teljesebb hasznosításáért, a táj potenciáljának megőrzéséért. Tájvédelmi, szelíd tájhasznosítási funkcióerősítése, fejlesztése a mezőgazdaság ágazataiban és a turizmusban.

A mező- és erdőgazdaság a kultúrtáj fő használója, a vidék megőrzésének és fejlesztésének alapeszköze. A térség, és egész Veszprém megye természeti erőforrásai, egyes területei a fejlett országokhoz viszonyítva jobb feltételeket biztosítanak a mezőgazdasági termelés számára. Olyan fenntartható mezőgazdálkodást, hosszú távon is működőképes földkészlet-gazdálkodást, tágabban környezetgazdálkodást kell megcéloznunk, amely úgy állít elő értékes, szermaradvány-mentes, egészséges és piacképes élelmiszereket valamint nyersanyagokat és megújuló energiahordozókat, hogy közben megőrzi a vidéket, a tájat, az élővilágot, a környezetet és benne az embert és közösségeit. Ez a többfunkciós mezőgazdaság tud a termelési, fogyasztási, társadalmi, szociális, regionális és védelmi feladatoknak megfelelni, és így követni tudja a gazdálkodás és a vidékfejlesztés összekapcsolásával Európa és a világ fejlődési tendenciáit. A gazdaságilag hatékony és környezeti szempontból fenntartható mezőgazdaság miközben serkenti a vidéki területek integrált fejlődését, csökkenti a konfliktust a mezőgazdaság és a vidéki térségek között.

	5.2.1. Alprogram:

	Fenntartható mezőgazdaság kialakítása


Cél:

Multifunkcionális fenntartható mezőgazdaság kialakítása, fejlesztése a fenntartható terület és térhasználat közelítésével, megvalósításával. Továbbá a mezőgazdaság ökológiai szemléletű fejlesztéséhez kapcsoltan, azzal szoros összefüggésben a vidéki turizmus fejlesztése.

Leírás:

Miután nem hihető, hogy varázsütésre megváltozik a világ, ezért várhatóan hosszú átmenet áll előttünk, amelyben egymás mellet lesz megtalálható az intenzív és az ökológiai mezőgazdaság. A tájvédelmi, szelíd tájhasznosítási funkciót kell erősíteni, fejleszteni a mezőgazdaság ágazataiban. 

A fenntartható mezőgazdaság program fő tartalmai egységei:
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A táji adottságoknak megfelelő gazdálkodás kialakítása.
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Mezőgazdaság multifunkcionális jellegének erősítése.
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Ökológiai gazdálkodás térnyerése és az intenzív mezőgazdaság fokozatos visszaszorulása.
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A vízgyűjtőterületek kiemelt védelme a környezetbarát, tájadekvát mezőgazdaság által.

A fenntartható mezőgazdaság általános koncepcióját lásd a mellékletben!

Feladatok:

1.
Fenntartható mezőgazdaság programja:

A térség fenntartható mezőgazdasági programjának és megvalósíthatósági koncepciójának elkészítése.
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Egyeztetés a gazdálkodókkal, hatóságokkal.
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Forrásteremtés és megvalósítás.
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Gazdálkodók, lakosság képzése, szemléletformálása.

2.
Fenntartható területhasználat a mezőgazdaságban:
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TAMA projekt térségi megvalósítása (Terület- és birtokrendezés a környezeti- és gazdaságossági szempontoknak megfelelően).
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Művelési ágváltoztatási javaslatok, korlátozások, területhasználati változások

A művelési ág a földterületek fő hasznosítását, illetve a földnyilvántartásban szereplő állapotát jelenti. Lehet szántó, kert, gyümölcsös, szőlő, gyep (rét, legelő), erdő, nádas, halastó és művelésből kivett terület. 

A művelési ág változik a föld minőségének és hasznosíthatóságának megfelelően, de nem jelent abszolút hasznosíthatósági lehetőséget. 

A naprakész megfelelő nyilvántartás érdekében a változtatásokat, melyek egy része engedélyköteles, a földhivatalnak be kell jelenteni.

Fejlesztési javaslatok:

A művelési ág változása a művelt területek felhagyása következtében bekövetkező spontán folyamat, vagy tudatos mezőgazdasági beavatkozás során az egyes művelési ágak közötti csere, pl. a felhagyott szántó, szőlő, gyümölcsös gyeppé, erdővé alakul. Tájrehabilitáció szempontjából a 12 ill. 17%-osnál meredekebb lejtőket és a völgyfenéki gyepeket ki kellene vonni a szántóföldi művelésből, az erózió csökkentése céljából. 

A térség viszonylag hagyományosan megmaradt, természetközeli tájszerkezete miatt az alábbi művelési ág konverziók javasoltak, ill. fogadhatók el a térségre vonatkoztatva:

	Eredeti művelési ág


	Művelési ág változtatás ill. területhasználat változása

	Szántó
	Rét
	Erdő
	Energiaültetvény

	Szántó
	Ökológiai vagy integrált művelésre átalakítása

	Parlag
	Rét
	Erdő
	Energiaültetvény

	Rét (amennyiben rontott, tönkretett)
	Erdő

	Erdő
	FSC erdő (fenntartható erdőgazdálkodású erdő)


3.
Ökológiai gazdálkodás segítése önkormányzati eszközökkel. (adóelengedés, terület biztosítása stb.).

4.
Intenzív mezőgazdaságban is a környezetbarát technológiák elterjedése és ezzel párhuzamosan az ún. integrált mezőgazdaságból származó ún. „egészséges élelmiszerek” (szermaradvány-mentes) előállításának segítése önkormányzati eszközökkel. (adóelengedés, terület biztosítása stb.).

5.
Megújuló energiaforrások hasznosításának, előállításának segítése önkormányzati eszközökkel:
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Megújuló energiaforrások használata a mezőgazdaságban.
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Biomassza energetikai célú termelése és feldolgozása.
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Mezőgazdasági melléktermékek energetikai célú hasznosítása.

6.
Helyi feldolgozás segítése önkormányzati eszközökkel (adóelengedés, terület biztosítása stb.).

7.
Termelésből kivont területek új funkciójának kialakítása:
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Felmérés
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Programkészítés

[image: image292.png]



Egyeztetés
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Megvalósítás

	5.2.2. Alprogram:

	Agrár-környezetvédelmi Program térségi lehetőségei


Cél:

Az Agrár-környezetvédelmi Program nyújtotta lehetőségek minél alaposabb, minél szélesebb körű kihasználása.

Leírás:

A természetvédelem és mezőgazdaság egymásrautaltsága elkerülhetetlenné teszi a két terület összehangolását, a termelési és fogyasztási célú környezethasználat rendszerének átalakítását. Az Agrár-környezetvédelmi Program két fő területre összpontosul: egyrészt a természeti erőforrások védelmére, másrészt a fogyasztásra, ill. felhasználásra kerülő termékek minőségbiztosítására, a szennyező anyagoktól való mentességre, az élelmiszer-biztonság fokozására. 

Feladatok:

1. Agrár-környezetvédelmi Program térségi szintű adaptálása és megvalósítása.

1. Agrár-környezetvédelmi Tájközpontok és/vagy tájadekvát mintagazdaságok létrehozása, lehetőség szerint a térségben.

2.
Érzékeny Természeti Területek (ÉTT) rendszerében az egész térség ökológiai adottságaihoz képest alulreprezentált. Kiemelt szempont, hogy minden fontosabb vízgyűjtőterület rövid időn belül ÉTT minősítést kapjon.
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Az egész térségre kiterjedő átfogó felmérés alapján javaslat kidolgozása a potenciális ÉTT területekről az Agrár-környezetvédelmi Programmal összhangban (Lista összeállítása!).
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Javaslat eljuttatása a Környezetvédelmi és Vízügyi Minisztériumhoz és a Földművelési és Vidékfejlesztési Minisztérium Agrár-környezetvédelmi Főosztályához.

[image: image296.png]



Lobby tevékenység a javaslat elfogadtatására.
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Érintett gazdálkodókkal való egyeztetés, az Agrár-környezetvédelmi Program lehetőségeinek ismertetése.

3.
Biotermelői hálózat kialakulásának segítése.

4.
A gazdálkodók széleskörű képzése, oktatása annak érdekében, hogy minél jobban igénybe tudják venni az Agrár-környezetvédelmi Program nyújtotta lehetőségeket.

	5.2.3. Alprogram:

	Fenntartható erdőgazdálkodás kialakítása


Cél:

Az erdő ökológiai értékének, állapotának visszaállítása tartamos hasznosításukkal egyidejűleg.

Leírás:

Mára nyilvánvalóvá vált, hogy az erdőgazdálkodás tar vágásra épülő, az erdőt elegyetlen és egykorú faállománnyá degradáló gyakorlata tovább nem tartható fenn, mivel így az erdő fennmaradását már középtávon sem tudjuk biztosítani. Ennek jelei mindenfelé tapasztalhatók: fapusztulások, a károsítók tömeges fellépése, szél- és hótörések, vadkárok, a mesterséges erdőfelújítások rendkívüli nehézségei, stb. Oka, hogy az erdő olyan önszervezett élőrendszer, amelynek alapvető tulajdonsága a sokféleség, a folyamatos koreloszlás, az állandó területi épség, valamint a természetes folyamatok szabad érvényesülése. E tulajdonságainak megváltoztatása, lerontása következtében romlik, esetleg meg is szűnik az önszervezettség, a biológiai egyensúlyban megnyilvánuló önvédelmi képesség, s az erdő (a faállomány) kiszolgáltatottá válik a károsítóknak, kórokozóknak és az élettelen környezeti tényezőknek. Az erdő pusztulása, illetve hiánya további problémákat okoz, melyek következtében létfeltételeink súlyos veszélybe kerülnek, így például a vízjárás kiegyensúlyozatlanná válását, az évszázados rekordot megdöntő árvizeket és szárazságot, a talajpusztulást, elsivatagosodást, a pusztító szélviharok megjelenését. Mindebből következik az erdőt érintő döntések meghozóinak felelőssége és lehetősége az egészséges erdőállapot helyreállítására, illetve megőrzésére.

A természetközeli erdőgazdálkodás a természetes folyamatokat, az erdő életét utánzó, abba beleillő, azt nem pusztító gazdálkodási formákat foglalja magába, melyek haszonvételei kiegyensúlyozottabbak, költségei pedig kisebbek, mint a tarvágásos technológia esetében. Alapelve, hogy nem az erdőt vágja le, hanem csak a fát termeli ki. A természetközeli erdőgazdálkodás a folyamatos erdőborítás fennmaradására törekszik, hosszabb távon pedig a természetes, egészséges erdőállapot (a sok fajú és vegyes korú erdőkép) megközelítésére. A természetközeli, folyamatos erdőborítást és természetes erdőszerkezetet biztosító erdőkezelési eljárások már középtávon is mindenképpen gazdaságosabbak a tarvágásos technológiánál.

Ennek okai a következők:
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az ép szerkezetű erdő természetes önszabályozó képességét kihasználva szükségtelenné teszik az ún. erdővédelmi intézkedéseket;
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az erdő önmagát ülteti, és meg is védi az újulatot a számára káros hatásoktól;
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a fa és egyéb javak folyamatosan, időben kiegyenlítetten hasznosíthatóak;
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a természetközeli módon (fenntarthatóan) kezelt erdőből származó faanyag egyre keresettebb Európában, a fenntarthatóságot tanúsító FSC védjegyet egyre többen keresik.

A fenntartható erdőgazdálkodás általános koncepcióját lásd a mellékletben!

Feladatok:

1. Térségi erdőgazdálkodási-erdőtelepítési program kidolgoztatása.

A térségben a következő erdőtelepítéseknek van prioritása.
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Mezővédőerdősávok kialakítása, rehabilitációja
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Erdősítés az erózió mérséklésére elsősorban vízvédelmi szempontokból
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Parlagterületek erdősítése
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Erdők minőségi- és mennyiségi javítása 
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Energetikai célú erdőtelepítés

2. Tulajdonviszonyok, erdőbirtokosság rendezésének segítése.

3. Térségi FSC Hálózat kialakításának indukálása, segítése az erdőgazdálkodásban és a fafeldolgozásban (FSC – Forest Stewardship Council: Fenntartható Erdőgazdálkodású erdők Hálózata).

4. Faipari Klaszter környezetvédelmi tevékenységének erősítése a térségben.

5. Ökológiai erdőgazdálkodás megismertetése, terjesztése érdekében képzés, ismereterjesztés.

	5.2.4. Alprogram:

	Fenntartható vadgazdálkodás kialakítása


Cél:

A vadgazdálkodás ökológiai szemléletű átalakítása. 

Leírás:

Vadgazdálkodás, a mezőgazdaság, az erdőgazdálkodás és a természetvédelem harmonikus együttműködésének kialakítása a fenntartható területhasználatra alapozva.

A diverzebb vadállomány és a lényegesen kisebb környezeti kár miatt a jövedelmezőség stabilabb, kiegyenlítettebb. A természetvédelemmel, mezőgazdasággal kapcsolatos konfliktusok megoldódnak. Az élőhelyfejlesztések következtében a mezőgazdasági területek átjárhatósága növekszik, természetközeli térstruktúra alakul ki a mezei élőhelyeken. Az ökológiai hálózat rehabilitációjának és mikroszintű fenntartásának az egyik leghatékonyabb eszköze a fenntartható vadgazdálkodás kialakítása.

Feladatok:

1. A vadgazdálkodás vidékfejlesztésbe integrálása, térségi vadgazdálkodói „kerekasztal” létrehozása a konfliktushelyzetek kezelésére (vadgazdálkodók – gazdálkodók – természetvédők).

2. A nagyvadgazdálkodás minőségi és mennyiségi átalakítása az ökológiai adottságoknak, az eltartóképességnek megfelelően. Ennek következtén jobb minőségű vadállomány alakul ki, lényegesen csökken a vadkár, javul a környezeti állapot.

3. Apróvadgazdálkodás:

[image: image307.png]



Élőhely-rehabilitáció a mezei élőhelyeken

[image: image308.png]



Az apróvadállomány növelése a jelenlegi szintjéhez képest.
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Apróvadfajok visszatelepítése.

4. Minőségi, ellenőrzött vadászturizmus kialakulásának segítése.

5. Képzés, szemléletformálás.

Ütemezés

A települési környezetvédelmi program érvényessége:

2005. január 1. – 2007. december 31.

Ütemezés:

A Környezetvédelmi Program kiterjedt intézkedéscsoportokat és alprogramokat tartalmaz, melyek megvalósítása nem kismértékben az elérhető anyagi források (pályázati támogatások stb.) és az önkormányzat saját anyagi lehetőségeinek függvénye.

A jelenlegi helyzetben – a fentiek miatt - elég nehéz lenne ütemezést felállítani az egyes intézkedések, alprogramok megvalósítására, mert ez jelentős mértékben a külső körülmények függvénye. A település képviselőtestületének kell döntést hozni a megvalósításról az aktuális körülmények, lehetőségek függvényében!

A fentiekre való tekintettel szükséges a települési környezetvédelmi program megvalósulásának folyamatos nyomon követése, évenkénti értékelése és 2-3 évenkénti felülvizsgálata, melyhez az Sokoró Alapítvány (Győrújbarát) ezúton felajánlja segítségét.

Prioritások, intézkedések, alprogramok:

A prioritások, intézkedések és alprogramok a Regionális Környezetgazdálkodási Program és a Herman Ottó Terv alapján, azokkal összhangban lettek meghatározva a település adottságainak megfelelően. 

Természetesen az alprogramok egy részét – jellegéből adódóan – a település nem tudja vagy nem célszerű egyedül megvalósítania, hanem kiterjedtebb kistérségi, regionális összefogásban.

A végrehajtásért felelős szervezet és együttműködő partnerek:

A forrástáblázatban minden alprogram mellett feltűntettük az alprogram megvalósításáért javasolt felelős szervezetet és a javasolt együttműködő partnereket.

A települési környezetvédelmi program megvalósítását egyeztetni kell az Balaton-Felvidéki Nemzeti Parkkal és a Közép-dunántúli Környezetvédelmi Felügyelőséggel a hatáskörükbe tartozó programpontok esetében, továbbá a megvalósításba a lehető legnagyobb mértékben be kell vonni e szervezeteket.

	1. Prioritás:

Az ökológikus vidék- és területfejlesztés megalapozása


	1.1.Intézkedés: Integrált környezetvédelmi intézményrendszer és eljárásrend fejlesztése



	Alprogram


	A végrehajtásért felelős szervezet és együttműködő partnerek, határidők

	1.1.1. Alprogram:

Térségi környezetvédelmi munkacsoport, menedzsment felállítása (Pl.: kistérség)


	A végrehajtásért felelős szervezet:

Önkormányzat, kistérség

	
	Együttműködő partnerek:

civil szervezetek, NP, KÖFE

	
	Határidő:

2006.dec.31.

	1.1.2. Alprogram:

Hiányzó programok, tervek, rendelkezések és szabályzók megalkotása


	A végrehajtásért felelős szervezet:

önkormányzat

	
	Együttműködő partnerek:

kistérség, civil szervezetek, NP, KÖFE

	
	Határidő:

2006.dec.31.

	1.1.3. Alprogram:

Lakossági és civil részvétel biztosítása a döntéshozatalban
	A végrehajtásért felelős szervezet:

önkormányzat

	
	Együttműködő partnerek:

kistérség, civil szervezetek

	
	Határidő:

2006.dec.31.


	2. Prioritás:

Környezeti nevelés, szemléletformálás


	2.1. Intézkedés:

Oktatási intézményen kívüli (elsősorban, de nem kizárólagosan felnőtt képzés/oktatás) környezeti nevelés, szemléletformálás

	Alprogram


	A végrehajtásért felelős szervezet és együttműködő partnerek

	2.1.1. Alprogram:

Környezeti Nevelési Program és a közintézmények, mint a környezeti nevelés színterei


	A végrehajtásért felelős szervezet:

Önkormányzat

	
	Együttműködő partnerek:

kistérség, civil szervezetek, NP, KÖFE

	
	Határidő:

2006.dec.31.

	2.1.2. Alprogram:

Környezeti neveléshez demonstrációs útvonalak, bemutatóhelyek kialakítása
	A végrehajtásért felelős szervezet:

Önkormányzat

	
	Együttműködő partnerek:

kistérség, civil szervezetek, NP, KÖFE

	
	Határidő:

2007.dec.31.

	2.1.3. Alprogram:

Közintézmények ökologikus átalakítása modellként
	A végrehajtásért felelős szervezet:

önkormányzat

	
	Együttműködő partnerek:

kistérség, civil szervezetek

	
	Határidő:

2008.dec.31.

	2.1.4. Alprogram:

Környezeti nevelés keretében akciók, programok szervezése és a lakosság tájékoztatása a település környezeti állapotáról
	A végrehajtásért felelős szervezet:

önkormányzat

	
	Együttműködő partnerek:

kistérség, civil szervezetek, NP, KÖFE

	
	Határidő:

2006.dec.31.

	2.1.5. Alprogram:

Iskolai és óvodai környezeti nevelési programok, kiemelten az Erdei Iskola
	A végrehajtásért felelős szervezet:

önkormányzat

	
	Együttműködő partnerek:

kistérség, civil szervezetek, NP, KÖFE

	
	Határidő:

2006.dec.31.


	3. Prioritás: A fenntarthatóságot szolgáló infrastruktúrák kialakítása és az infrastruktúrák környezetbarát fejlesztése


	3.1.Intézkedés: Hulladékgazdálkodás kialakítása



	Alprogram


	A végrehajtásért felelős szervezet és együttműködő partnerek, határidők

	3.1.1. Alprogram: 

A hulladékkeletkezés csökkentése
	A végrehajtásért felelős szervezet:

önkormányzat

	
	Együttműködő partnerek:

kistérség, civil szervezetek, NP, KÖFE

	
	Határidő:

2007.dec.31.

	3.1.2. Alprogram: 

A hulladék hasznosítása, ártalmatlanítása

	A végrehajtásért felelős szervezet:

önkormányzat

	
	Együttműködő partnerek:

kistérség, civil szervezetek, NP, KÖFE

	
	Határidő:

2007.dec.31.

	3.1.3. Alprogram: 

A keletkező hulladék mennyiségének csökkentésének, a hulladékok hasznosításának, ártalmatlanításának megvalósítását szolgáló cselekvési programok

	A végrehajtásért felelős szervezet:

önkormányzat

	
	Együttműködő partnerek:

kistérség, civil szervezetek, NP, KÖFE

	
	Határidő:

2006.dec.31.

	3.1.4. Alprogram: 

Módszerfejlesztési, intézményfejlesztési, ismeretterjesztő, szemléletformáló, tájékoztató, oktatási és kutatási-fejlesztési programok

	A végrehajtásért felelős szervezet:

önkormányzat

	
	Együttműködő partnerek:

kistérség, civil szervezetek, NP, KÖFE

	
	Határidő:

2007.dec.31.

	3.1.5. Alprogram:

Szelektív hulladék gyűjtés fejlesztése


	A végrehajtásért felelős szervezet:

önkormányzat

	
	Együttműködő partnerek:

kistérség, civil szervezetek, NP, KÖFE

	
	Határidő:

2006.dec.31.

	3.1.6. Alprogram:

Veszélyes hulladékok összegyűjtése, elhelyezése


	A végrehajtásért felelős szervezet:

önkormányzat

	
	Együttműködő partnerek:

kistérség, civil szervezetek, NP, KÖFE

	
	Határidő:

2007.dec.31.

	3.17. Alprogram:

Helyi komposztálás megvalósítása


	A végrehajtásért felelős szervezet:

önkormányzat, NP

	
	Együttműködő partnerek:

kistérség, civil szervezetek

	
	Határidő:

2008.dec.31.

	3.2.Intézkedés: Szennyvízkezelés és elhelyezés minőségi és mennyiségi fejlesztése



	Alprogram


	A végrehajtásért felelős szervezet és együttműködő partnerek, határidők

	3.2.1. Alprogram:

A szennyvízcsatorna-hálózatra való rákötési arány növelése
	A végrehajtásért felelős szervezet:

Önkormányzat



	
	Együttműködő partnerek:

civil szervezetek, KÖFE



	
	Határidő:

2008.dec.31.

	3.3.Intézkedés: Energiahatékonyság és megújuló energiaforrások hasznosítása

	Alprogram


	A végrehajtásért felelős szervezet és együttműködő partnerek, határidők

	3.3.1. Alprogram:

Energiahatékonyság a településen


	A végrehajtásért felelős szervezet:

önkormányzat, kistérség

	
	Együttműködő partnerek:

civil szervezetek, NP, KÖFE

	
	Határidő:

2008.dec.31.

	3.3.2. Alprogram:

Megújuló energiaforrások hasznosítása a településen
	A végrehajtásért felelős szervezet:

önkormányzat

	
	Együttműködő partnerek:

kistérség, civil szervezetek, NP, KÖFE

	
	Határidő:

2008.dec.31.


	4. Prioritás:

Biológiai sokféleség és környezeti források megőrzése


	4.1.Intézkedés: Élőhelymegőrzés, integrált természetvédelem és a környezeti elemek védelme



	Alprogram


	A végrehajtásért felelős szervezet és együttműködő partnerek, határidők

	4.1.1. Alprogram:

Természeti-környezeti értékleltár létrehozása 


	A végrehajtásért felelős szervezet:

önkormányzat, kistérség

	
	Együttműködő partnerek:

civil szervezetek, NP, KÖFE

	
	Határidő:

2007.dec.31.

	4.1.2. Alprogram:

Természeti formációk védelme, minőségi és mennyiségi fejlesztése
	A végrehajtásért felelős szervezet:

önkormányzat, NP

	
	Együttműködő partnerek:

kistérség, civil szervezetek, NP, KÖFE

	
	Határidő:

2007.dec.31.

	
	Együttműködő partnerek:

civil szervezetek, kistérség

	
	Határidő:

2007.dec.31.

	4.1.3. Alprogram:

Élőhelyek revitalizációja


	A végrehajtásért felelős szervezet:

önkormányzat, NP

	
	Együttműködő partnerek:

NP, KÖFE, civil szervezetek

	
	Határidő:

2008.dec.31.

	4.1.4. Alprogram:

Ökológiai hálózat védelme, fejlesztése


	A végrehajtásért felelős szervezet:

önkormányzat, kistérség, NP

	
	Együttműködő partnerek:

civil szervezetek

	
	Határidő:

2008.dec.31.

	4.1.5. Alprogram:

Klímavédelem


	A végrehajtásért felelős szervezet:

önkormányzat, kistérség

	
	Együttműködő partnerek:

civil szervezetek, NP, KÖFE, erdőgazdálkodók

	
	Határidő:

2008.dec.31.


	4.2. Intézkedés: Tájvédelem



	Alprogram


	A végrehajtásért felelős szervezet és együttműködő partnerek, határidők

	4.2.1. Alprogram:

Komplex táj és tájképvédelem


	A végrehajtásért felelős szervezet:

önkormányzat

	
	Együttműködő partnerek:

kistérség, civil szervezetek, NP, KÖFE

	
	Határidő:

2007.dec.31.

	4.2.2. Alprogram:

Épített környezet védelme, minőségi fejlesztése

	A végrehajtásért felelős szervezet:

önkormányzat, NP

	
	Együttműködő partnerek:

kistérség, civil szervezetek, NP, KÖFE

	
	Határidő:

2007.dec.31.

	4.2.3. Alprogram:

Zöldfelület-rendszer mennyiségi és minőségi fejlesztése
	A végrehajtásért felelős szervezet:

önkormányzat

	
	Együttműködő partnerek:

kistérség, civil szervezetek, NP

	
	Határidő:

2007.dec.31.


	5. Prioritás: Fenntartható környezeti forráshasznosítás kialakítása


	5.1.Intézkedés: Fenntartható-ökologikus vízgazdálkodás kialakítása



	Alprogram


	A végrehajtásért felelős szervezet és együttműködő partnerek, határidők

	5.1.1. Alprogram:

Fenntartható vízkészlet gazdálkodás


	A végrehajtásért felelős szervezet:

önkormányzat, kistérség



	
	Együttműködő partnerek:

civil szervezetek, NP, KÖFE



	
	Határidő:

2008.dec.31.

	5.1.2. Alprogram

Eső- és szürkevíz-hasznosítás kialakítása, elterjesztése

	A végrehajtásért felelős szervezet:

Önkormányzat



	
	Együttműködő partnerek:

NP, VIZIG,KÖFE



	
	Határidő:

2008.dec.31.


	5.2.Intézkedés: Okszerű tájgazdálkodás


	Alprogram


	A végrehajtásért felelős szervezet és együttműködő partnerek, határidők

	5.2.1. Alprogram:

Fenntartható mezőgazdaság


	A végrehajtásért felelős szervezet:

önkormányzat

	
	Együttműködő partnerek:

kistérség, civil szervezetek, NP, FM-hivatal, gazdálkodók



	
	Határidő:

2008.dec.31.

	5.2.2. Alprogram:

Agrárkörnyezetvédelmi Program lehetőségeinek kihasználása


	A végrehajtásért felelős szervezet:

önkormányzat, NP



	
	Együttműködő partnerek:

kistérség, civil szervezetek, FM-hivatal, gazdálkodók



	
	Határidő:

2007.dec.31.

	5.2.3. Alprogram:

Fenntartható erdőgazdálkodás


	A végrehajtásért felelős szervezet:

önkormányzat, erdészet 



	
	Együttműködő partnerek:

kistérség, civil szervezetek, NP, FM-hivatal, erdőgazdálkodók, területtulajdonosok

	
	Határidő:

2008.dec.31.

	5.2.4. Alprogram:

Fenntartható vadgazdálkodás
	A végrehajtásért felelős szervezet:

önkormányzat, vadgazdálkodó szervezetek

	
	Együttműködő partnerek:

kistérség, civil szervezetek, NP, FM-hivatal, gazdálkodók

	
	Határidő:

2008.dec.31.


A táblázatban alkalmazott rövidítések:

NP:

Balaton-Felvidéki Nemzeti Park

KÖFE:

Közép-dunántúli Környezetvédelmi és Vízügyi Felügyelőség
VIZIG:
Vízügyi Igazgatóság
Mellékletek

Eső- és szürkevízhasznosítás, komposzt-toalett

Eső- és szürkevízhasznosítás, komposzttoallett

1.
Esővízhasznosítás

Csapadékviszonyok:

Az esővíz hasznosítása egyszerű műszaki megoldás alkalmazásával történik, amellyel drága, értékes és egyre inkább fogyó mennyiségű ivóvíz takarítható meg, csökkenthető a csatornahálózat terhelése és segít a talajvízproblémák megoldásában. Az esővíz-hasznosítás révén, egy négyfős család kb. 70 000 l ivóvizet tud évente megtakarítani. 

Az ipari parkban várhatóan – a gyártási technológiáktól függően – a teljes vízigény 25-30 %-a takarítható meg!

Az ivóvíz- és ezzel párhuzamosan a keletkezett szennyvíz – mennyiség csökkenésének nemcsak ökológiai, hanem gazdasági előnyei is vannak, amelyek a víz- és szennyvízköltségek csökkenésével könnyen mérhetők.

Az esővizet a tetőről az esővízcsatornán és egy szűrőn keresztül az esővíztárolóba (ciszternába vezetjük. Az esővíztározó földfelszín alá helyezett, időálló, kiváló minőségű tartály, így nem zavarja a kert képét, és az esővizet hűvösen tartva gyűjti. Ha az összegyűlt esővíz mennyisége eléri a tárolókapacitást, a fölös mennyiséget elszivárogtatjuk, vagy – végső esetben – a csatornába vezetjük.

A föld alatti tartályba nem hatol be az algaképződéshez szükséges fény, ezért ellentétben a “régi jó esővízhordókkal” nem szaporodnak el az algák és nem indulnak be erjedési folyamatok.
Felhasználása:

· Gyártási folyamatban hűtőközeg

· Gyártási folyamatban mosóvíz
· Zöld felületek öntözése
2.
Szürkevízhasznosítás

Szürkevíz:
Tisztított, de nem ivóvíz-minőségű szennyvíz.

Az ipari park azon egységeinél, ahol a gyártási folyamatban nagyobb mennyiségű szürkevíz-hasznosításra van lehetőség a szennyvizet nem vezetjük az élőgépre, hanem helyben, egyedi biológiai membrános tartályban kerül tisztításra.

Felhasználása:

· Ipari gyártási folyamat
· Kocsimosók
· Épület WC-k öblítése
· Közterület (járda, útmosás)

3.
Komposzt-toalettek kialakítása

A ma már hagyományosnak tekinthető vízöblítéses toalett alternatívájaként számon tartott megoldások összege. Lényege, hogy az emberi ürüléket nem hulladéknak, hanem értékes alapanyagnak fogja fel, és a szerint bánik vele. Olyan szerkezeteket jelent, amelyekben az ürülék oxigén jelenétében bomlik (komposztálódik) és mg.-i talajerő visszapótlására alkalmas, szagtalan, száraz termék képződik belőle. A svéd Rikard Lindström által 1940-ben kifejlesztett Clivus Multrum nevű készülékben a komposztálódás a lehető legkedvezőbb körülmények között megy végbe. A toalett egyik része, az ülőke az épület egyik szintjén van, míg egy 2-3 m3-es üvegszálas poliésztertartály az ülőke alatti szint egyik helyiségében. 

A tartály lejtős fenekét talaj-mikroorganizmusokat tartalmazó humuszréteg borítja. Erre hullik a fekália, oda kerülhet a konyhai hulladék, egyéb növényi eredetű szerves anyag is. A komposzt mintegy két év alatt érik be, miközben fokozatosan lejjebb és lejjebb halad a lejtős fenéken. A beindítás a legkritikusabb időszak, ezután a folyamat önfenntartóvá válik. Az érett komposzt minden grammja 20 milliárd mikrobát tartalmaz, de benne egyéb alacsonyrendűek (fonalférgek, penészgombák stb.) is megtalálhatóak. A komposzttoalett működéséhez az is szükséges, hogy a kiindulási anyag összetétele megfelelő legyen. A szén és a nitrogén aránya 20:1 és 30:1 között kell legyen, mert ennél magasabb N-tartalom esetén ammónia képződik. Miután az emberi ürülék C/N aránya 10/1, a gyakorlatban a komposzttoalett úgy működik, hogy használat után a tartályba magas cellulóztartalmú anyagot (pl. fűrészpor, szalma) szórnak. A komposzt érése közben 60 °C-ra is felmelegszik, amiben a legtöbb vírus és sok más kórokozó is elpusztul. A komposzt flórája antibiotikus aktivitással gátolja más mikroorganizmusok elszaporodását. Ezért a komposzttoalettből kikerülő komposzt higiéniai szempontból nem kifogásolható, és az eljárás az emberi ürülék ártalmatlanításának az ENSZ Egészségügyi Világszervezetének ajánlásában első helyén javasolt módszere. A komposzttoalettet azóta számtalan egyéb megoldási móddal is alkalmazták (elektromos fűtés, dönthető tartály).
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Ökológiai erdőgazdálkodás

A Forest Stewardship Council (Erdőgondnoksági Tanács) nemzetközi erdőtanúsítási rendszere

Mára nyilvánvalóvá vált, hogy az erdőgazdálkodás tarvágásra épülő, az erdőt elegyetlen és egykorú faállománnyá degradáló gyakorlata tovább nem tartható fenn, mivel így az erdő fennmaradását már középtávon sem tudjuk biztosítani. Ennek jelei mindenfelé tapasztalhatók: fapusztulások, a károsítók tömeges fellépése, szél- és hótörések, vadkárok, a mesterséges erdőfelújítások rendkívüli nehézségei stb. Oka, hogy az erdő olyan önszervezett élőrendszer, amelynek alapvető tulajdonsága a sokféleség, a folyamatos koreloszlás, az állandó területi épség, valamint a természetes folyamatok szabad érvényesülése. E tulajdonságainak megváltoztatása, lerontása következtében romlik, esetleg meg is szűnik az önszervezettség, a biológiai egyensúlyban megnyilvánuló önvédelmi képesség, s az erdő (a faállomány) kiszolgáltatottá válik a károsítóknak, kórokozóknak és élettelen környezeti tényezőknek. Az erdő pusztulása, illetve hiánya pedig további problémákat, létfeltételeink súlyos veszélyeztetését okozza: így például a vízjárás kiegyensúlyozatlanná válását, az évszázados rekordot megdöntő árvizeket és szárazságot, a talajpusztulást, elsivatagosodást, a pusztító szélviharok megjelenését. Mindebből következik az erdőt érintő döntések meghozóinak felelőssége és lehetősége az egészséges erdőállapot helyreállítására, illetve megőrzésére, amihez most már társadalmi (állami) segítség is igénybe vehető.

A Forest Stewardship Council*

A Forest Stewardship Council (FSC) 1993-ban Kanadában jött létre, az erdőgazdálkodás és faipar, a kereskedelem, valamint környezetvédelmi és emberi jogi szervezetek képviselőinek közreműködésével. Célja a környezetileg felelősségteljes, társadalmilag hasznos, és gazdaságilag életképes erdőgazdálkodás elterjesztése, s az ilyen módon kezelt erdőterületről származó faanyag megkülönböztetése. E megkülönböztetés révén lehetővé válik a fogyasztó tájékoztatása arról, hogy a szóban forgó fatermék megvásárlásával nem a helyi és globális katasztrófákat okozó erdőpusztításhoz járul hozzá, hanem fenntarthatóbb, felelősségteljes gazdálkodási módok elterjesztését segíti. Az FSC - függetlensége biztosítása érdekében - az ipari szektorból nem fogad el támogatást, anyagi hátterét a tag- és akkreditációs díjak, valamint az alapítványi és  kormányzati támogatások képezik (máig az osztrák, a holland és a mexikói kormánytól, az Európai Bizottságtól, a Ford Alapítványtól, a MacArthur Alapítványtól, a WWF Netherlands-tól, az IUCN Netherlands-tól, valamint a Svéd Természetvédők Egyesületétől érkezett anyagi támogatás). 

Az FSC egy, az egész világot átfogó erdő- és faanyag-tanúsítási rendszert kínál, mely alkalmazható valamennyi erdőterületre és faültetvényre, s amelyet elismert civil szervezetek, így a WWF, a Friends of the Earth, valamint a Greenpeace hagytak jóvá. Ezen túlmenően, az FSC-t sok, egyre több cég támogatja, melyek különböző országokban „vásárlói csoportokká” egyesítették magukat. E csoportok tagjai kötelezték magukat, hogy 3-5 év múlva már csak függetlenül minősített faanyagot és faipari termékeket vásárolnak. Az Egyesült Királyság, Hollandia, Belgium, Ausztria, Svájc, Németország, Brazília, az Egyesült Államok és Japán vásárlói csoportjai körében az  FSC tanúsítási rendszer a legnépszerűbb rendszer. 

Egy 1990-es MORI közvélemény-kutatás eredménye szerint pedig a fogyasztók 80 %-a „zöld” terméket venne, ha választhatna, ez a fatermékek körében az FSC-vel elérhetővé válhat. FSC területté a világ számos országában, a környékünkön eddig Csehországban, Lengyelországban, Horvátországban minősítettek állami és magán, „természetes” erdőterületeket és ültetvényeket.

A tanúsítás folyamata*

A tanúsítást az erdőtulajdonosnak, illetve az erdőgazdálkodónak kell önkéntesen kezdeményeznie, valamelyik minősítő szervezet szolgáltatásának megrendelésével. A tanúsítást végző szervezeteket az FSC akkreditálja. Az FSC céljai elérése érdekében lefektette az Erdőgondnokság felismert és elfogadott, az egész világra érvényes Alapelveit.

Az FSC Alapelvek és Feltételek*

Az FSC Alapelveket és Feltételeket az akkreditációt kérő tanúsító szervezeteknek bele kell építeniük értékelő rendszereikbe és szabványaikba. Az egyes tanúsítási eljárások során a tanúsító bizonyos rugalmassággal kezelheti az egyes Alapelvek és Feltételek érvényre jutásának mértékét, komolyabb hiányosság azonban meghiúsítja a tanúsítást. A tanúsító döntése meghozatalakor figyelembe kell, hogy vegye a hiányosság következményeit. Az FSC Alapelvek és Feltételek érvényre jutásának nehézségeire és az eltérésekre a nemzeti és helyi erdőgondnoksági szabványoknak kell választ adniuk. E szabványokat valamennyi bevont országban, illetve régióban ki kell dolgozni. Az FSC fel kívánja hívni a közvélemény figyelmét a következők fontosságára:

az erdőgazdálkodás javítása

az erdőgazdálkodás és termelés teljes költségének beépítése az erdei termékek árába

az erdő-források legmagasabb és legjobb felhasználásának biztosítása

a rombolás és pazarlás csökkentése

a túlzott fogyasztás és a túlzott kitermelés megelőzése

Az Alapelvek:

Alapelv: MEGFELELÉS A JOGSZABÁLYOKNAK ÉS AZ FSC-ALAPELVEKNEK

Alapelv: TULAJDONOSI ÉS HASZNÁLÓI JOGOK ÉS KÖTELEZETTSÉGEK

Alapelv: A BENNSZÜLÖTT/BELFÖLDI LAKOSSÁG JOGAI

Alapelv: KÖZÖSSÉGI KAPCSOLATOK ÉS A MUNKÁSOK JOGAI

Alapelv: ERDEI HASZONVÉTELEK

Alapelv: KÖRNYEZETI HATÁS

Alapelv: KEZELÉSI TERV

Alapelv: MONITORING ÉS ÉRTÉKELÉS

Alapelv: TERMÉSZETVÉDELMI SZEMPONTBÓL NAGY ÉRTÉKŰ ERDŐTERÜLETEK FENNTARTÁSA

Alapelv: ÜLTETVÉNYEK

Tartalmuk:

MEGFELELÉS A JOGSZABÁLYOKNAK ÉS AZ FSC-ALAPELVEKNEK. Az erdőgazdálkodás során be kell tartani valamennyi hatályos jogszabályt és vállalt nemzetközi kötelezettséget, meg kell akadályozni az illegális tevékenységeket. Az erdőgazdálkodók hosszú távú kötelezettséget vállalnak az FSC Alapelvek és Feltételek betartására.

TULAJDONOSI ÉS HASZNÁLÓI JOGOK ÉS KÖTELEZETTSÉGEK. Bizonyítani kell tudni a jogot a terület birtoklására és hosszú távú használatára. A tulajdonosi vagy használói jogokkal rendelkező helyi közösségek ellenőrzést kell, hogy gyakoroljanak az erdőgazdasági műveletek felett olyan mértékben, amit a forrásaik és jogaik védelme megkíván. Az ellenőrzés történhet valamely más szervezet tájékoztatáson alapuló és szabad akaratból történő megbízásával is. 

A BENNSZÜLÖTT/BELFÖLDI LAKOSSÁG JOGAI. A bennszülött/belföldi lakosságnak a területeik és forrásaik birtoklására, használatára és kezelésére vonatkozó írott és szokásjogon alapuló jogait tiszteletben kell tartani. Az erdőgazdálkodás nem fenyegetheti és nem csökkentheti a bennszülöttek/belföldiek forrásait és tulajdonosi jogait, kulturális, ökológiai, gazdasági, vagy vallási szempontból kiemelt jelentőségű helyeit. 

KÖZÖSSÉGI KAPCSOLATOK ÉS A MUNKÁSOK JOGAI. Az erdészeti beavatkozások során meg kell tartani, illetve növelni kell az erdei dolgozók és a helyi közösségek gazdasági és szociális jólétét. 

ERDEI HASZONVÉTELEK. Az erdőgazdálkodásnak úgy kell törekednie a gazdasági életképességre, hogy közben a termelés teljes környezeti, társadalmi és működtetési költségét számításba kell vennie, és biztosítania kell azon beruházások fedezetét, melyek az erdő ökológiai produktivitásának megőrzéséhez szükségesek. Elő kell segíteni az erdei termékek optimális használatát és helyben történő feldolgozását. A kitermelés során a hulladék minimalizálására kell törekedni, és meg kell akadályozni az egyéb erdei források rombolását. Törekedni kell a helyi gazdaság sokféleségének növelésére, az egy erdei terméktől való függés elkerülésére. Az erdőgazdálkodás során fenn kell tartani és lehetőség szerint növelni kell az erdő szolgáltatási képességét. Az erdei termékek kitermelése nem haladhatja meg a folyamatosan fenntartható szintet.

KÖRNYEZETI HATÁS. Az erdőgazdálkodásnak meg kell őriznie a biológiai sokféleséget és az ahhoz kapcsolódó értékeket, a vízháztartást, a talajokat, a törékeny ökoszisztémákat, s ilyen módon fenn kell tartania az erdő integritását és ökológiai funkcióit. Fel kell mérni a gazdálkodás környezeti hatásait.

 Az erdőgazdálkodás intenzitása és a veszélyeztetett erőforrások ritkasága függvényében védelmi zónákat kell kijelölni az erdőterületen. 

Biztosítani kell az erdő ökológiai funkcióinak és értékeinek megőrzését, növelését, illetve helyreállítását, ideértve:

az erdő regenerációját és szukcesszióját

a genetikai, faji és ökoszisztéma-diverzitást

az erdei ökoszisztéma termelőképességét érintő természetes körfolyamatokat.

A műveletek intenzitásának, illetve az érintett források egyedülállóságának függvényében területrészeket kell kijelölni, és térképen feltüntetni az ökoszisztéma természetes állapotában való megőrzésére. 

Irányelveket kell készíteni és bevezetni az erózió ellenőrzésére, az erdőben a fakitermelés során okozott károk minimalizálására, az útépítésre és valamennyi műszaki jellegű zavarásra, valamint a vízháztartás védelmére. Törekedni kell a peszticidek használatának beszüntetésére. 

A WHO 1A, 1B, és klórozott szénhidrogén peszticidek, a perzisztens, akkumulatív, valamint a nemzetközi egyezmény tiltó hatálya alá eső peszticidek használatát meg kell tiltani. A nem lebomló hulladékokat – ideértve az olajokat és üzemanyagokat – környezetileg megfelelő módon, az erdőterületen kívül kell tárolni. A biológiai szabályozó anyagokat szigorú felügyelet alatt, dokumentált, minimalizált és monitorozott módon szabad csak használni. Genetikailag módosított szervezetek használata tilos. 

7.
KEZELÉSI TERV. A beavatkozások módjának és intenzitásának megfelelő kezelési tervet kell készíteni, alkalmazni, és aktualizálni, melyben világosan fel kell tüntetni a gazdálkodás hosszú távú céljait, valamint azok elérésének módját. 

8. MONITORING ÉS ÉRTÉKELÉS. Monitoring tevékenységet kell folytatni az erdőállapot, az erdeitermék-kihozatal, a termékek feldolgozási útja, valamint a gazdálkodási tevékenység és annak társadalmi, környezeti hatásainak értékelése céljából. A gazdálkodás során legalább a következőket vizsgálni kell:

a kitermelt valamennyi erdei termék kihozatala

növekedési ráták, az erdő regenerációja és állapota

a növény- és állatvilág összetétele és a megfigyelt változások 

a kitermelés és más beavatkozások környezeti és társadalmi hatásai 

az erdőgazdálkodás költségei, termelékenysége és hatékonysága

A felsorolt kritériumok vizsgálatának eredményeit be kell építeni a kezelési terv alkalmazásába és felülvizsgálatába, az eredményekről készült összefoglalót pedig nyilvánosan hozzáférhetővé kell tenni. 

9. TERMÉSZETVÉDELMI SZEMPONTBÓL NAGY ÉRTÉKŰ ERDŐTERÜLETEK FENNTARTÁSA. Az ilyen erdőterületeken úgy kell gazdálkodni, hogy a nagy értéket jelentő jellemzők fennmaradjanak, vagy javuljanak. A gazdálkodási döntések meghozatala során az elővigyázatosság elvét kell alapul venni. A nagy értéket jelentő jellemzőket fel kell mérni.

 A tanúsítás folyamatának konzultációs szakaszában e jellemzőkre, valamint a fenntartásuk lehetőségeire hangsúlyt kell fektetni. A fenntartást/javítást biztosító lépéseket bele kell foglalni a kezelési tervbe, és a tervről készült összefoglaló útján nyilvánosan elérhetővé kell tenni. E lépések hatékonyságának értékelésére évenként monitoring tevékenységet kell folytatni. 

10. ÜLTETVÉNYEK. Az ültetvények tervezése és kezelése összhangban kell, hogy álljon az 1-10. Alapelvekkel és Feltételekkel. Az ültetvények társadalmi és gazdasági előnyöket biztosíthatnak, miközben faanyagtermelésükkel csökkenthetik a természetes erdőre nehezedő nyomást, és segíthetik annak megőrzését és helyreállítását. Az ültetvény gazdálkodási céljait - ideértve a természetes erdő megőrzésének és helyreállításának célját is - a kezelési tervben egyértelműen rögzíteni kell, a terv alkalmazásakor pedig világossá kell tenni. 

Az ültetvények tervezése és létesítése a természetes erdő védelmét és helyreállítását kell, hogy szolgálja, nem növelheti a természetes erdőre nehezedő nyomást. Az ültetvények létesítésekor zöld folyosókat, szegélyzónákat, valamint eltérő korú és rotációs periódusú állományokat kell létesíteni, összhangban a beavatkozási módokkal. 

Az ültetvények léptéke és szerkezete összhangban kell, hogy álljon az adott tájra jellemző természetes erdő mintázatával. 

Az ültetvények összetételében kívánatos a sokféleség, mely növeli a gazdasági, ökológiai és szociális stabilitást. E sokféleség magában foglalhatja a tájban elhelyezkedő gazdálkodási egységek méretét és térbeli eloszlását, a fajok számbeli és genetikai összetételét, a korszerkezetet. 

Az ültetendő fajok kiválasztása a termőhelynek való megfelelés, valamint a gazdálkodási célok alapján kell, hogy történjen. A biológiai sokféleség megőrzése érdekében az ültetvények létesítésekor valamint a degradált ökoszisztémák helyreállításakor az őshonos fajokat előnyben kell részesíteni. Az exóta fajokkal történő ültetvénylétesítés esetén fokozott monitoringra van szükség a betegségek, pusztulások, rovar-gradációk, és nemkívánatos ökológiai hatások felderítése érdekében. 

Az erdőgazdálkodási egység területének meghatározott - az ültetvények arányától függő- arányú részén a természetes erdő helyreállítását kell folytatni. 

Lépéseket kell tenni a talajszerkezet, a termékenység, és a biológiai aktivitás megőrzése és javítása érdekében. A kitermelés, a közelítés, az útépítés és -fenntartás technológiája, valamint az alkalmazandó fajok kiválasztása nem eredményezheti hosszú távon sem a talaj pusztulását, a vízminőség romlását, illetve a víz mennyiségének szegélyhatásból eredő kiszáradás következtében fellépő csökkenését. 

Az ültetvények monitoringja ki kell, hogy terjedjen a helyszíni és távolabbi társadalmi és ökológiai hatásokra (pl. természet-regeneráció, a vízháztartásra és talajtermékenységre gyakorolt hatás, társadalmi jólét stb.) Új fajok nagy arányú telepítése előtt vizsgálatot kell végezni az adott faj ökológiai alkalmazkodása szempontjából, valamint meg kell győződni róla, hogy nem invazív-e, és nincs-e negatív hatással az ökoszisztémára. 

Természetes erdőből 1994 novembere után átalakított területen létesített ültetvények általában nem kaphatnak tanúsítást. Ez alól kivétel, ha a tanúsító testület egyértelműen meggyőződik róla, hogy az erdő kezelője/tulajdonosa sem közvetlenül, sem közvetve nem felelős az ültetvénnyé alakításért. 

A természetközeli erdőgazdálkodás

Az FSC Alapelvei magyarországi viszonyok között is akkor jutnak érvényre, ha erdőterületeinken a fatermesztés és az erdő közép- és hosszú távú érdekeinek megfelelő, ún. természetközeli gazdálkodást folytatunk. A természetközeli erdőgazdálkodás a természetes folyamatokat, az erdő életét utánzó, abba beleillő, azt nem pusztító gazdálkodási formákat foglalja magába, melyek haszonvételei kiegyensúlyozottabbak, költségei pedig kisebbek, mint a tarvágásos technológia esetében. Alapelve, hogy nem az erdőt vágja le, hanem csak a fát termeli ki (nem kell levágni a tehenet, ha tejhez akarunk jutni!). A természetközeli erdőgazdálkodás minimálisan a folyamatos erdőborítás fennmaradására törekszik, hosszabb távon pedig a természetes, egészséges erdőállapot (a sok fajú és vegyes korú erdőkép) megközelítésére. 

A természetközeli, folyamatos erdőborítást és természetes erdőszerkezetet biztosító erdőkezelési eljárások már közép távon is mindenképpen gazdaságosabbak a tarvágásos technológiánál. Ennek okai a következők:

· az ép szerkezetű erdő természetes önszabályozó képességét kihasználva szükségtelenné teszik az ún. erdővédelmi intézkedéseket

· az erdő önmagát ülteti, és meg is védi az újulatot a számára káros hatásoktól

· a fa és egyéb javak folyamatosan, időben kiegyenlítetten hasznosíthatóak

· a természetközelien (fenntarthatóan) kezelt erdőből származó faanyag egyre keresettebb Európában, a fenntarthatóságot tanúsító FSC védjegyet egyre többen keresik.

A tarvágás jelentette pillanatnyi haszon kiesését ma már állami forrásból lehet kompenzálni.

A FENNTARTHATÓ MEZŐGAZDASÁG KONCEPCIÓJA

Bevezetés

Európában (főleg az EU-ban) a környezeti források használatának, a természetátalakítás olyan fokára értünk el, mely a továbbiakban már nyilvánvalóan nem folytatható, hiszen a saját létfeltételeinket éljük fel. Ez évtized elejére (Riótól) egyre nagyobb teret hódít a fenntartható fejlődés gondolata, koncepciója. Talán először az ökológiai igények és a gazdasági kényszerfeltételek egybeesnek. Sokkal több ez, mint a támogatási rendszer átalakítása, drasztikus szemléletváltás, sőt paradigma-váltásnak lehetünk tanúi, tevékeny részesei.

A vidék már koránt sem, csak mint az élelem-előállítás színtereként szerepel, hanem mint egyre fontosabb emberi élettér, a biológiai sokféleség megőrzésének színtere, az egészséges, organikus módon élőállítandó élelmiszerek termelésének helyszíne, a rekreáció, egy „emberközelibb” élet lehetőségét nyújtó tér. (Pl.:Cork-i nyilatkozat)

Ennek következtén az Eu-ban jelenleg van folyamatban a mezőgazdaság, a területfejlesztés, a vidékfejlesztés gyökeres átalakítása. A közös Agrárpolitika (CAP) reformja, a belőle következő extenzifikációs programból adódó elvárások, lehetőségek módot adnak a mezőgazdaság termelési szerkezetének, a területhasználatnak olyan átalakítására, mely kedvező a biológiai sokféleségre, a vidéki életminőségre, - bölcsen kihasználva a lehetőségeket – növeli a helyi megtartóerőt, fokozza a mezőgazdaság polifunkciós jellegét, egészséges termékek előállítására nyit lehetőséget.

Az agrár-környezetvédelmi intézkedések néven ismert 2078/92 szabályzat alapján pedig ma már minden tagállam (és csatlakozni kívánó állam) kötelessége kialakítania saját ún. zonációs programját. Ez azt jelenti, hogy minden országban ki kell jelölni olyan mezőgazdasági térségeket, ahol pl. az extenzifikáciért (külterjességért), az érzékeny területek fenntartását szolgáló mezőgazdasági gyakorlat folytatásáért, hagyományos állatfajták fenntartásáért támogatás adható.

Az EU 1998-ban fogadta el Biodiverzitás Stratégiáját, amely követvén a riói egyezmény szellemét és útmutatásait a megfelelő politikai rangra emeli a biodiverzitás megőrzésének politikáját. Felismeri, hogy a biológiai sokféleség védelme nem valósítható meg az egyes ágazati politikák biodiverzitás-reformja nélkül. Magyarországon is fontos lenne az egyes ágazatok középtávú stratégiájának összehangolása a biológiai sokféleség megőrzésének szempontjaival.

Ezzel párhuzamosan a természetvédelmi szemlélet és gyakorlat is egyre inkább átalakul. Az eddig jellemző rezervátum-szemlélettől-, mely szinte csak a védett területekre koncentrált, és a korlátozás volt a fő jellemzője- a komplex, integrált természetvédelem felé haladunk, mely az élet minden szektorával keresi a kapcsolatot, az együttműködést. Mára a biológiai sokféleség megőrzésének szinte egyetlen reális lehetősége az ökológiai hálózat kialakítása, megőrzése maradt. Az ökológiai hálózat eredeti, természetes térben lejátszódó ökológiai folyamatok megőrzésére, fenntartására alkalmas térstruktúra. 1993-ban Maastrictban határozták el az európai ökológiai hálózat (EECONET) megvalósítását, mely a nemzeti ökológiai hálózatokból (NECONET) áll össze. Az ökológiai hálózat megőrzése csak úgy lehetséges, ha egészen helyrajzi számos szintig lebontva, erre alapozzuk a kialakítandó területhasználatot.

A magyar mezőgazdaság átalakulása – a kialakult kényszerfeltételek miatt – a rendszerváltáskor elkezdődött. Most az EU csatlakozás előtt nem túlzás azt állítani, hogy történelmi helyzetben vagyunk, hosszú-hosszú időre meghatározódik a mezőgazdaság sorsa, változásának, fejlődésének lehetséges iránya. 

A nagy kérdés az, hogy képesek vagyunk-e ezen a téren akkora paradigmaváltásra, mely elengedhetetlen ahhoz, hogy az EU adta lehetőségeket képesek legyünk kihasználni és mérsékelni/kiküszöbölni a hátrányokat.

A termelés erőltetett növelése azonban várhatóan nem csak költséges intervenciós intézkedésekhez és állandósuló külkereskedelmi problémákhoz vezethet, hanem a környezet állapotának ismételt romlása miatt az elmúlt évtizedben „visszakapott” előnyös adottságainkat is elveszíthetjük.

Ezért a XXI. századra készülő magyar agráriumnak szakítania kellene az egyoldalú mennyiségi szemlélettel, és minőségi árutermelésre, a környezet- és tájgondozásra kellene nagyobb figyelmet fordítania. Az EU-csatlakozás a CAP eszközrendszerét kihasználva lehetőséget kínál egy ilyen stratégiaváltáshoz, amit a földművelés, a vidékfejlesztés és a környezetvédelem ügyének szoros integrációjával lehet megvalósítani részben már a csatlakozást megelőző időszakban is.

A magyar mezőgazdaság alapvető érdeke, hogy áruját képes legyen a fizetőképes, de igényes piacokon értékesíteni. Ennek alapvető feltétele, hogy ott jó minőségű, környezetkímélő és állatvédelmi előírásoknak megfelelő módszerekkel előállított élelmiszerekkel jelenjen meg. Ebből a szempontból tehát kiemelkedő jelentőségűek a növény- és állategészségügyi szabályozások és ellenőrzési rendszer, az élelmiszerekre, borokra és takarmányokra vonatkozó minőségi előírások, valamint az állattartási körülmények, környezetvédelmi követelmények szigorúbb szabályozására irányuló kormányzati intézkedések. A csatlakozás előtti segélyek (PHARE, ISPA, SAPARD) jó lehetőséget kínálnak ezek gyakorlati megvalósításához.

A kompenzációs jellegű kifizetések – a hozzájuk kapcsolódó környezetvédelmi feltételrendszer miatt – kiváló orientációt jelentenének a gazdálkodók számára. Tekintettel azonban arra, hogy az EU szerint ez a támogatás nem járna az újonnan csatlakozó országok termelői számára célszerű ezek kiváltására egy átfogó agrár-környezetvédelmi program kialakításával felkészülni, ami a gazdálkodók pozitív környezetvédelmi tevékenységét díjazná. 

1.
A mezőgazdaság területhasználati rendszere

1.1.
A földhasználati piramis (Erz, 1978 nyomán) 



1.2. A földhasználat és a természetvédelem összehangolásának modell-koncepciója 

	Terület/ funkció
	Földhasználat
	Státusz
	Természetvédelmi

	
	
	
	Célok
	objektumok

	1. Védelmi
	Nincs
	Totális rezervátum (lehetőleg állami tulajdon)
	Fajok, biocönózisok, biotópok, természeti egyensúly védelme
	A védettek listáján szereplő növény- és állatfajok

	2. Védelmi prioritások által korlátozott használati
	Korlátozott
	Vízvédelem, tájvédelem, védett tájelemek
	A természeti javak (talaj, víz, növény és állatfajok) védelme
	Felszíni vizek és parti területeik, felszín alatti vizek, talajok, mocsarak, vizes rétek, száraz füves puszták, természetközeli erdők

	3. Használati
	Rendeltetésszerű és a természetvédelmi célokat figyelembe vevő
	Kultúrtáj
	A tájkarakter fenntartása és ökológiai funkcióinak megőrzése
	Élő sövények, erdősávok, fasorok, tábla szegélyek, erdő szélek, finom struktúrák, biotóphálózati rendszer.


Az iparszerű gazdálkodás ebből a szempontból úgy jellemezhető, hogy a földhasználati piramis kategóriahatárait drasztikusan fölfelé mozdította el, figyelmét szinte kizárólag a termelési célú használati funkciókra összpontosította. 

Vitathatatlan feladatunk ennek megfelelően, hogy ezeket a határokat lefelé mozdítsuk el, csökkentve a belterjes földhasználat (elsősorban szántóművelés) területét, és minden kategóriában a neki megfelelő földhasználati intenzitást, gazdálkodási rendszert szorgalmazzunk. 

A természetvédelem és a mezőgazdálkodás zonációs igényeit egyesítve, ennek a rendszernek a kategóriái a következők lehetnek: 
· Természetvédelmi magzónák: a természetvédelmi funkciók kizárólagossága, egyéb földhasználat teljes tilalma

· Természetvédelmi pufferzónák, vízbázisvédelmi területek: tájápoló, természet- és környezetvédelmi szempontú gazdálkodás, környezeti, foglalkoztatási, kulturális és rekreációs funkciók

· Átmeneti zónák: mezőgazdasági termelési + védelmi és egyéb funkciók, ökológiai és egyéb extenzív gazdálkodási formák, ESA területek

· Agrárzónák: mezőgazdasági termelési funkciók, integrált, környezetkímélő gazdálkodás, bolygatatlan biotóphálózati rendszerekkel

· Művelés alól kivett területek: urbanizációs, fogyasztási-szolgáltatási, infrastrukturális és ipari funkciók

1.3.
Földhasználati zónarendszer

A környezeti és természeti adottságaink figyelembe vételével és agrár-környezetvédelmi és termelésfejlesztési szempontból is három típusú földhasználat kialakítása célszerű:

· Védelmi célú (vízminőség-, talaj-, természet- és tájvédelem)

· Extenzív termelési célú földhasznosítás (mezőgazdasági termelésre kedvezőtlen természeti adottságú területeken)

· Intenzív termelési célú földhasználat (a kedvező agroökológiai potenciál és tájgazdálkodás szempontjait figyelembe véve)

A zónarendszer kialakításának szempontjai:
· Biogeográfiai-ökológiai adottságok

· Talaj, Klíma

· Környezeti érzékenység

· Agroökológiai potenciál

· Szociális és gazdasági szempontok

Más megfogalmazásban:

· Természetvédelmi területek:

Ezeken a területeken semmilyen gazdálkodási tevékenység nem folyhat, minden a természetvédelem érdekeinek van alárendelve, a természet természetes képének és állapotának megőrzése kap elsőbbséget. Humán beavatkozások csak a természetvédelmi célú tevékenységgel összefüggésben megengedhetők, melyek az adott terület ökológiai állapotának megőrzését, fenntartását szolgálják.

· Fenntartható/organikus gazdálkodású területek:

A gazdasági tevékenység a fenntartható környezeti erőforrás-használaton alapul. A fenntartható területhasználat alapelve, hogy figyelembe veszi a terület ökológiai eltartó- és tűrő képességét, az itt folyó tevékenység nem változtatja meg a terület jellegét, s abban nem okoz irreverzibilis változásokat.

· Intenzív művelésű területek:

Lehetőség szerint minimalizálni kell kiterjedésüket. Csak azokon a területeken, térségeken belül engedhető meg, ahol a legkisebb a környezeti kockázat, a legnagyobb az ökológiai tűrőképesség. Arra kell törekedni, hogy az intenzív gazdálkodásnál is a környezetbarátabb módszerek, eszközök alkalmazása kerül előtérbe.

2.
Környezet és mezőgazdaság

2.1.
A környezeti állapotváltozások a mezőgazdaság környezetre gyakorolt hatásainak következtében

	Környezeti változások
	Mezőgazdasági hatások

	Az egész táplálékláncra gyakorolt hatás, amely veszélyezteti az egyes élőlények egészségét, különös tekintettel a csúcsfogyasztókra, így az ember egészségére gyakorolt negatív hatás
	növényvédőszerek, műtrágyák

hormonok, mesterséges táplálékadalékok

	A biológiai sokféleség csökkenése:

a fajok számának csökkenése

a faji diverzitás csökkenése
	intenzív növényvédőszer- és műtrágya felhasználás

nagyarányú mezőgazdasági terület-felhasználás

élőhelyek ökológiai feltételrendszerének megváltoztatása pl. élőhelyek átalakítása



	A biológiai sokféleség csökkenése:

Az egyes fajok populációinak genetikai állományában bekövetkező változások
	Élőhely felaprózódás terület-felhasználás miatt

	A biológiai sokféleség csökkenése:

az élőhelyek megszűnése

az élőhelyek sokféleségének csökkenése
	nagyüzemi táblaméretek

ökológiai feltételrendszer megváltoztatása, elválasztó sávok eltávolítása

élőhelyek művelésbe vonása

	A tájkép megváltozása
	nagy táblaméretek és monokultúrák

hagyományos, tájképi mikroformák eltávolítása

mezőgazdasági épületek létesítése

	A felszíni és talajvizek szennyezése
	növényvédő szerek és műtrágyák

szerves trágyák és mezőgazdasági hulladékok szakszerűtlen alkalmazása

	Levegőszennyezés
	állattartásból származó légszennyezők kibocsátása

mezőgazdasági maradványok égetése, tarlóégetés

	Talajtömörödés, savanyodás, szikesedés

Erózió, defláció
	helytelen talajművelési technológiák, öntözés, nehézgépek

mezővédő erdősávok felszámolása

	A talaj szennyeződése
	növényvédő szerek és műtrágyák

nehézfém tartalmú szennyvíziszapok elhelyezése


Az intenzív és a fenntartható mezőgazdaság jellemzői

	Az intenzív mezőgazdaság jellemzői
	A fenntartható mezőgazdaság jellemzői

	A termesztési rendszerek és a termékszerkezet kialakítása nem az ökológiai feltételeknek megfelelően tervezett
	Az ökológiai feltételekhez igazodó termelési rendszerek és termékszerkezet

	A használatba vont fajok száma elenyésző, ennek megfelelően:

monokultúrás

nagy területeket foglal el egy-egy faj

nagyok a táblaméretek, nagyüzemek

érzékenyen reagál a külső feltételekre (piac)

csökkent tájképi és biológiai változatosság
	Magas diverzitás jellemzi,

Ennek megfelelően:

polikultúrás

több faj osztozik a területen

kis és közepes tábla és üzem méretek

stabil, kiszámítható

megőrzi a biológiai és tájképi változatosságot

	Lineáris termelés, a termékek teljes feldolgozásának hiánya
	Vertikumok és a teljes feldolgozottság jellemzi

	Nem veszi figyelembe az eltartóképességet
	Az eltartóképesség szerinti használat

	Magas fokú kemizálás,

Növényvédő szerek, műtrágyák
	Mechanikai módszerek, társíthatóság kihasználása, szerves trágya felhasználás

	Melléktermékek felhasználásának megoldatlansága, hulladékok képződése
	Körfolyamatok miatt minimalizált hulladéktermelés

	Nehéz gépek dominanciája
	Az adottságoknak megfelelő eszközhasználat

	Alacsony foglalkoztatottság
	Magas élőmunka igény

	Az externáliák figyelmen kívül hagyása
	Az externáliák internalizálása

	A támogatások a termelési mennyiségekre és az exportra irányulnak
	A támogatások a felállított ökológiai, környezeti standardok teljesítésére, a minőségre, az ellátás biztonságára irányulnak

	Az ismeretek analitikusak, a monokultúrás, iparszerű, nagyüzemi termelésre irányulnak, receptszerű
	Rendszerszemléletű, diverz erőforrás-használatra és módokra irányuló ismeretek

Kiegyensúlyozottan hagyományismerő és innovatív


3.
A fenntartható mezőgazdaság globálisan

3.1.
Mi a fenntartható mezőgazdaság?

A fenntartható mezőgazdaság olyan mezőgazdaság, amely biztosítja az erőforrások tartamos használatát, a jelen és a jövő nemzedékek tényleges igényeinek kielégítését, nem károsítja a környezet minőségét és megőrzi a természet erőforrásait.

A fenntartható mezőgazdaság kritériumai:

· Mivel a fenntarthatóság kritériuma a gazdasági, társadalmi és környezeti érdekek összeegyezetése, ezért a kritériumok is e három metszéspontjában fogalmazhatók meg.

· megelőzi a természeti erőforrások csökkenését, előtérbe helyezi a megújuló erőforrások használatát,

· minimalizálja a környezetszennyezést, negatív hatásait a talajra, levegőre, vízre, és klímára,

· megőrzi a tájképi és biológiai sokféleséget,

· elegendő mennyiségű és jó minőségű árut állít elő, kielégíti a valós igényeket és nem okoz egészségügyi kockázatot,  

· elkerüli a helyi gazdaság negatív hatásait a világ más részének mezőgazdaságára,

· optimális bevételt teremt a termelők számára,

· olyan módszereket, technológiákat használ, amelyek etikai szempontból sem kifogásolhatóak, pl. helyes bánásmód az állatokkal, stb.

3.2.
Az intenzív mezőgazdaság jellemzői:

· a legnagyobb termelékenység elérése, megelőzvén minden más szempontot, a minőséget, a környezeti korlátokat, és az erőforrások csökkenését,

· technikai megoldások találása a problémákra, pl. géntechnológia,

· a föld funkciói közül a termelőit tartja a legfontosabbnak, a természeti érték funkciót elhanyagolja,

· a specializáció jellemzi, pl. növénytermesztés és állattenyésztés egymástól elválasztottak,

· termelés-orientált, nem a fogíasztói igények szerint, hanem a lehetőségek szerint termel, inkább alacsony árakra, mint magas minőségre törekszik,

· világpiac orientált

3.3.
Az ökoszisztéma orientált mezőgazdaság:

Célja a hazai piac fenntartható ellátása elegendő, minőségi termékkel, a környezeti feltételek szerinti gazdálkodás, és a környezet károsításának minimalizálása.

Jellemzői:

· munkaerőigényes

· komplex ismereteket, gondolkodást igényel, nem receptszerű,

· drágább termékeket állít elő,

· kombinálja a növényi és állati kultúrákat,

· folyamatok összekapcsoltságára törekszik,

· a társíthatóságot használja ki, a vegyszeres védekezés helyett,

· a rotációra és a természetes tápanyag- utánpótlásra épít a műtrágyák használata helyett,

· a megújuló erőforrásokat használja dominánsan, energiaigénye alacsonyabb,

· mechanikai módszereket alkalmaz kémiaiak helyett.

Előnyei:

· integrálja a természeti értékeket a gazdaságival,

· kevésbé szennyezi a környezetét, 

· több munkaerőt alkalmaz,

· a tájkép és a biológiai sokféleség megőrzésében előnyösebb.

· Hátrányai:

· több területet igényel az alacsonyabb produktivitás miatt,

· magasak a termelési költségek, magasabbak az árak

· kevesebb népességet képes ellátni,

· kivitelezhetősége nagyban függ a társadalom tudatosságától és a közgazdasági szabályozás reformjától.

3.4.
Az integrált mezőgazdaság:

A harmadik választás az ún. integrált mezőgazdaság, még nem egy kiforrott és főleg nem egzakt módon meghatározható fogalom. Vajon mi az integrálás mértéke, milyen részarányokat lehet kialakítani, s lehet e kétféle szabályozást, vagy preferenciarendszert egymás mellett működtetni? Annak ellenére, hogy az integrált mezőgazdaság nem kellően megfogalmazott választási lehetőség, a valóságban még sincs más választásunk. A mezőgazdaság voltaképpen ma is integrált, amelynek elenyésző hányada az organikus gazdálkodás, amely önmagában véve sem százszázalékos biztosítéka a fenntartható fejlődésnek. Miután nem hihető, hogy varázsütésre megváltozik a világ, ezért a várhatóan hosszú átmenet áll előttünk, amelyben egymás mellett lesz megtalálható az intenzív és az ökoszisztéma orientált mezőgazdaság, várhatóan egy ismereteiben csiszolódó organikus mezőgazdaság növekvő jelentősége mellett. 

Növelni kell a hasznosításba vont fajok és ökoszisztémák számát, hogy növekedjék a termékválaszték, a gazdaság stabilitása, a tájképi és biológiai változatosság.

A magyar mezőgazdaságot a kevés hasznosításba vett növény- és állatfaj jellemzi. Ezért ezek közül néhány nagy területhányadot foglal el. Nyolc fő termesztett növényünk (búza, rozs, árpa, kukorica, cukorrépa, napraforgó, lucerna, burgonya) az összes szántóterület 75 %-át, az ország összes területének 37 %-át foglalja el. De ezen belül is a búza és a kukorica együtt a meghatározó, hiszen az ország területének 22 %-át foglalja el általában. A kertészeten belül a hat fő növény foglalja el a zöldségtermesztésre szánt területek 60 %-át. 

Miért nem jók ezek a monokultúrák a fenntarthatóság szempontjából? Nem jó a gazdaságnak, mert a kevés termékre épített gazdaság instabil. Kedvezőtlen időjárási körülmények, pl. aszály, nagy termelési kieséseket jelenthetnek, s ez olyan tömegesen termesztett növénynél, mint a kukorica, az egész gazdaságot kellemetlenül érintheti. A kevés számú alapanyagra természetesen kevés számú termék is alapozható, amely rontja a piaci értékesítési esélyeket. Vajon az a termelési bevétel, amit ez a kevés számú faj nyújt, optimális felhasználását jelenti e az ország ilyen nagy területarányának? Lennének e más hasznosítási módok, amelyek sokkal nagyobb eredményt produkálnak, és környezeti hatásaik is áldásosabbak? Ha csak az ágazaton belül kereskedünk, rögtön összehasonlíthatjuk a búza és a zöldségtermesztés eredményességét. Durva megközelítésben állíthatjuk, hogy a tizedrész területen megtermelt zöldségek (119 ezer ha 1995-ben) összehasonlítható termelési eredményt produkáltak a tízszer akkora területen termesztett búzával. Sokan mondhatják persze, hogy a zöldségtermesztés intenzív, sok vegyszert igényel. Ugyanakkor ezen a téren haladtak ismereteink a legjobban előre a társíthatóság vonatkozásában, s mondhatjuk, hogy a társíthatóságon alapuló biokertészkedés képes kis területeken nagy terméseredményeket produkálni. Bár munkaintenzitásához nem fér kétség, de ennek foglalkozáspolitikai vonatkozásai inkább pozitívak. 

Nem jó, s legfőképpen nem jó a monokultúra a természetnek. Gondoljuk végig egy szántó zöldfelületi funkcióját és biológiai változatosságát. Zöldfelületként csak a vegetációs periódus felében működik, biológiai változatosságának minimuma mellett pedig még izolációs tényezőt is jelent az ökológiai hálózat kapcsolatainak megvalósításában.

Valóban a fenntartható mezőgazdaság kulcskérdésként kellene tehát kezelni a faj- és fajtaválaszték növelését, mind a gazdaság hatékonysági mutatóinak vonatkozásában. 

Magyarországon a fajták megőrzésének nagy hagyománya van, nemzetközileg is elismert ex situ fajtagyűjtemények állnak rendelkezésre. A magyar fajta háziállatok megőrzésének érdekében jól működő támogatási rendszer is kialakult, s jelentős eredmények könyvelhetők el a magyar fajták megőrzésében. A probléma inkább ott mutatkozik, hogy nagyon bő, meglévő ismereteinkből és lehetőségeinkből csak keveset használunk fel, s nem élünk azzal a lehetőséggel, hogy a különböző fajták más és más környezeti alkalmazkodóképessége által megtaláljuk a környezetileg és gazdaságilag egyaránt legmegfelelőbbeket.

A biomassza energetikai hasznosítása az agrárstruktúraváltással

kapcsolatban

A biomassza energetikai hasznosítása az

agrárstruktúraváltással kapcsolatban
A biomassza hasznosítására a figyelmet a környezeti problémák és a nagy energiasűrűségű, fosszilis energiahordozók készletcsökkenése hívta fel.

A biomassza energetikai hasznosítása történhet fűtőanyagként és hajtóanyagként Az alapanyagot javarészt az erdészet és a mezőgazdaság termeli, amely egyrészt az ágazatokban képződő melléktermékekben, másrészt a kifejezetten energetikai célból létesített ültetvényekben jelenik meg. Erdőgazdasági melléktermék az egyéb célra nem használható tűzifa, nyesedék, apríték, és a faipari feldolgozás során képződő faforgács vagy a fűrészpor. Mezőgazdasági melléktermékek: szalmafélék, napraforgóhéj, gyümölcsfa-nyesedék, szőlővenyige, kukoricacsutka, nád stb.

Magyarországon évente csak mezőgazdasági melléktermékből 1 millió tonna tartalék képződik. A faipari melléktermékek hasznosítása szintén alacsony fokú. 

Az EU tagországaiban számos program foglalkozik a megújuló energiaforrások hasznosításával. A cél a jelenlegi 6 % megújuló energia arány megduplázása 2010-ig. Magyarországon jelenleg ez az arány kb. 2%, amit az EU követelményeinek megfelelően 2010-ig 8 %-ra kell növelni. A megújuló energiaforrások használatára természetesen globális méretekben is egyre inkább szükség lesz, mivel a környezeti állapotok és a rohamosan csökkenő fosszilis energiahordozók ezt indokolják. A Római Klub már az 1960-as években a fenntartható fejlődéssel kapcsolatos vizsgálódások során a bioszféra egyensúlyát veszélyeztető tényezők közül a fosszilis energiahordozók elégetéséből származó emissziót sorolta az elsők közé. A megújuló energiák, és ezen belül a biomassza hasznosítása tehát hosszú távon az egész emberiség létérdeke.

A biomassza energetikai hasznosítása segíthet a parlagterületek új funkciójának kialakításában ill. a mezőgazdasági termelés átalakításában is.

A hasznosítás módszerei
· A hasznosítás során törekedni kell a már meglévő, parlagon heverő melléktermékek minél hatékonyabb összegyűjtésére és hasznosítására. A kívánt részarány elérése a hagyományos energiahordozókhoz képest nem érhető el pusztán a meglévő készletek hasznosításával, ehhez ún. energia-, vagy energetikai célú ültetvények alkalmazása szükséges.

· Az energiaültetvények lehetnek erdészeti illetve mezőgazdasági ültetvények, melyeknél az ökológiai szempontok is érvényesülnek, természetesen csak az ésszerűség határáig (bükköt energetikai célra hasznosítani akkor sem lehet, ha a termőhelyi viszonyok ezt indokolnák).Az erdészeti energiaültetvények hasznosítása a faanyag aprítása után közvetlen eltüzeléssel történik. A fa eltüzelése többféle formában történhet, a kazánok fajtái is eszerint különböznek:

· Az energiaültetvények hasznosítása már nem csak kazánokban történő eltüzeléssel lehetséges. Egy részük alkalmas növényi olajok előállítására, azok pedig vagy közvetlenül, vagy metilészterezés után különböző motorok hajtóanyagaiként használhatók. Ezen túl egyes növények alkohol (energetikai célú) és biogáz előállítására is alkalmasak. A biogázok hasznosítása szintén kazánokban való elégetéssel történhet. Léteznek kifejezetten az energianövények szalmabáláinak eltüzelésére kifejlesztett kazánok, így a szalma hasznosítása lényegesen egyszerűbb.

Energia előállításban használható növények:
Minden esetben a tájba illő, őshonos növényfajtákat kell előnyben részesíteni.

1. Energianövények

1.1 Szántóföldi energianövények

· Cikória (Cichorium intybus)

· Cirok (Sorghum bicolor)

· Csicsóka (Helianthus tuberosus)

· Gyapot (Gossypium spp.)

· Kenáf (Hibiscus cannabius)

· Kender (Cannabis sativa)

· Miscanthus (Miscanthus spp.)

· Nádak (Phragmites spp., Arundo spp.)

· Napraforgó (Helianthus annus)

· Pántlikafű (Phalaris arundinacea)

· Repce (Brassica napus spp. oleifera)

· Rostlen és olajlen (Linum usitatissimum)

1.2. Magyarországon kipróbált növények

· Kínai nád (Miscanthus Synensis Sp.)

· Magyar árva rozsnok (Bromus inermis Leyss)

· Pántlikafű (Phalaris arundinacea)

· Repce (Brassica napus spp. oleifera)

· Rostkender (Cannabis sativa L.)

· Tritikálé (Triticale)

1.3. Energetikai faültetvények

· Akác (Robinia pseudoacacia)

· Fűz (Salix sp.)

· Nemesnyárak (Populus Cv. Sp.)

2. Folyékony tüzelő- és üzemanyagok:

2.1. Olajnövények

· Napraforgómagolaj

· Repcemagolaj

2.2. Bioetanol

2.2.1. Cukortartalmú növények:

· Cukorcirok

· Cukorrépa

2.2.2. Keményítő tartalmú mezőgazdasági termények:

· Árpa

· Burgonya

· Búza

· Kukorica

· Rizs

· Rozs

· Zab

2.2.3. Nem keményítő poliszacharidok:

· Csicsóka

3. A már meglévő, energiatermelésre felhasználható biomassza-potenciál

3.1. Dendromassza-potenciál

3.2. Mezőgazdasági melléktermék-potenciál:

· Szalma

· Kukoricacsutka és –szár

· Szőlővenyige, nyesedék

· Repceszalma

· Napraforgószár

A biomassza hasznosításának gazdasági vonatkozásai
· A hasznosítás egyik alapproblémája a megfelelő technológia megteremtése. A tüzeléshez szükséges berendezések Nyugat-európában már elterjedtek, Magyarországon ez a folyamat még a kezdeténél tart.

· A kisméretű berendezések a háztartásban alkalmazhatóak, a nagyméretű kazánokat gyakran bekapcsolják a távhőrendszerekbe, sőt a távhőrendszer köteles befogadni azokat. Az ilyen méretű vállalkozások természetesen támogatást igényelnek.

· A technológiai problémák leküzdéséhez elengedhetetlen a kazánrendszerekhez tartozó szervízhálózat és a tüzelőanyaggal való ellátás szervezettsége.

· A biomassza hasznosítása Magyarországon elsősorban a vidékfejlesztés szempontjából döntő jelentőségű. A hagyományos energiahordozókkal való ellátás a jövőben várhatóan emelkedő energiaárak miatt jelentős plusz terhet ró az amúgy is nehéz anyagi helyzetben lévő vidékre.

· A hálózatból eddig kimaradt kistelepülések bekapcsolása az energia-ellátórendszerbe magas költségekkel jár, és egyfajta energetikai és ezzel együtt anyagi kiszolgáltatottságot eredményez.

· A biomassza hasznosítása a mezőgazdaság energia-ellátását is függetlenné teheti, amennyiben az ilyen eredetű hajtóanyagok előállítása gazdaságosan megoldható. 

Javaslat:

· Mező- és erdőgazdasági termékek és melléktermékek energetikai hasznosításának támogatása

· Parlagterületek energetikai célú biomassza termelésbe állítása

· Vízgyűjtőterületeken az intenzív mezőgazdasági kultúrák átállítása biomassza energetikai célú termesztésére

· Energetikai célú biomassza környezetbarát / ökologikus módon történő előállítása

· A biomassza energetikai célú hasznosítását segítő technológiák terjedésének elősegítése, megismertetése, fejlesztése

· A költséghatékony és környezetbarát technológiák fejlesztése

Területkezelési javaslatok a fenntartható/ökológikus területhasználat, vidékfejlesztés kialakítása érdekében

1.Az erdők kezelése

Magyarországon az erdészet máig egytechnológiás – tarvágásra épülő – szakmának tekinthető. A tarvágás során az erdő teljes faállománya mellett elpusztul, megszűnik az önszervezettség, néhány vágásforduló alatt lehetetlenné válik a gazdaságos fatermesztés is. Lejtős területen a talaj durva eróziója indul meg, a vékony gallyak elégetésekor („vágásterület-takarítás”) pedig a fában lévő tápanyagok tűnnek el. Egyes fajokat faipari értékük miatt előtérbe helyeznek, „értékesebbnek” nyilvánítanak, mint másokat („főfafajok”, „céllálomány”, „gyomfák, mellékfafajok”). E szemlélet nem veszi figyelembe, hogy nem a faanyag az erdő igazi ajándéka, hanem a földi élet fenntartása (a vízkörforgás biztosítása, a biológiai egyensúly fenntartása, klímabiztosítás stb).

Mára nyilvánvalóvá vált, hogy az erdőgazdálkodás tarvágásra épülő, az erdőt elegyetlen és egykorú faállománnyá degradáló gyakorlata tovább nem tartható fenn, mivel így az erdő fennmaradását már középtávon sem tudjuk biztosítani. Ennek jelei mindenfelé tapasztalhatók: fapusztulások, a károsítók tömeges fellépése, szél- és hótörések, vadkárok, a mesterséges erdőfelújítások rendkívüli nehézségei stb. Oka, hogy az erdő olyan önszervezett élőrendszer, amelynek alapvető tulajdonsága a sokféleség, a folyamatos koreloszlás, az állandó területi épség, valamint a természetes folyamatok szabad érvényesülése. E tulajdonságainak megváltoztatása, lerontása következtében romlik, esetleg meg is szűnik az önszervezettség, a biológiai egyensúlyban megnyilvánuló önvédelmi képesség, s az erdő faállománya is kiszolgáltatottá válik a károsítóknak, kórokozóknak és élettelen környezeti tényezőknek. A biogén eredetű kár sohasem elsődleges, az mindig az önszervezettség sérüléséből következik, többek között a kísérő fafajok, az idős fák, a ragadozók, cserjék stb. hiányából.

Az erdő pusztulása, illetve hiánya pedig további súlyos problémákat okoz (a vízjárás kiegyensúlyozatlanná válása, évszázados rekordot megdöntő árvizek és szárazságok, talajpusztulás, elsivatagosodás, pusztító szélviharok megjelenése, a klimatikus szélsőségek gyakori és nagy amplitúdójú váltakozása).

A természet pusztulása nem állt meg, s a maradék: a hiányos, beteg állapot nem is őrizhető meg!

A fent említett problémák kiküszöbölésére olyan fenntartható erdőgazdálkodási módot kell folytatni és elterjeszteni, melynek célja a folyamatos erdőborítás biztosítása, illetve a hiányzó, sérült ökoszisztéma, a természetes, egészséges, diverz és vegyes korú erdőállapot helyreállítása. A sérült, elpusztított ökoszisztémák regenerálása a legjobb módszer a fajok génállományának megőrzésére is (in situ megőrzés), aminek remek példáját adják pl. a beerdősülő folyózátonyok. A megőrzés legfontosabb célja egyébként éppen e regeneráció, s ezen keresztül az emberi létfeltételek hosszú távú előállítása.

Lehetőségek:

Az erdőrehabilitáció (az erdőregeneráció segítése) a természettel, az erdővel való együttműködést, az erdő saját törvénye alapján történő gyógyulásának elősegítését jelenti. Ez a törvény a természetes szukcesszió egészséges, klimax állapot irányába mutató fejlődési rendjében nyilvánul meg. Ha a környéken már nem áll rendelkezésre megfelelő mennyiségű és minőségű genetikai információ (mag, csemete), az embernek kell azt a területre juttatnia. Előfordul az is, hogy a csemete és mag (makk) rendelkezésre áll ugyan, a jelenlegi erdészeti gyakorlat azonban nem azt hasznosítja, esetleg (sokszor!) tájidegen monokultúrákat telepít. 

Azokra a helyekre, ahol a természetes újulat megtalálható, nem is kell odajuttatni az információt, felelősek azért vagyunk, hogy az erdő megkapja a lehetőséget az egészséges fejlődésre, a természetes újulat érvényesülni tudjon.

Az erdőregeneráció különböző degradáltsági, sérülési fokokról indulhat. Folyamatához erdeink nagy részében több száz évre lesz szükség, nincs hát sok időnk megkezdésének halogatására.

Ahol semmi sincs, csak a csupasz talaj (szántóföldek) a gyepesedését, becserjésedését, a szukcessziót kell megindítani. Ez az erdőrehabilitáció eltér a jelenlegi erdészeti erdőtelepítési gyakorlattól, hiszen természetes fafajszámmal (mérsékelt övi erdőben ez 15 körüli), lehetőleg mozaikosan és őshonos fafajokkal történik, továbbá előnyben részesíti a közeli anyafákról származó, a helyi környezethez alkalmazkodott génállományú szaporítóanyagot, szemben a csemetekertek gyakran sok száz kilométerről származó csemetéivel és magjaival. Az ápolási munkák aszerint válnak szükségessé, hogy mennyire léptük át a természetes szukcesszió lépcsőit. Ha a szántóra fákat telepítünk, bizonyos kaszálásra az első években szükség lehet. Ennek során és a későbbi esetleges ritkítási munkáknál azonban a legteljesebb mértékben elő kell segíteni a mozaikosság, a sokféleség, és általában a természetes erdőfejlődési rend érvényesülését. Figyelni kell, hogy az erdőben mely fajok találják meg leginkább létfeltételeiket, mely fajok tudnak leginkább beilleszkedni, az erdő melyik irányban szeretne fejlődni. Ehhez van szükség a sokféle genetikai információra, hogy valóban a legéletképesebb fajösszetételű és genetikai állományú élőrendszer jöhessen létre. A fákon kívül szükség lehet cserjék, és később esetleg (ha a környéken nincs) erdei lágyszárúak, gombák és talajlakó állatok erdei talajrészletekkel együtt való mozaikos betelepítésére.

Ha a kezelésünkre bízott területen egykorú és/vagy elegyetlen, faállomány (degradált erdő), esetleg klón monokultúra (pl. nemesnyaras) található, meg kell kezdeni annak szelíd, az erdőfejlődés törvénye mentén történő átalakítását az egészséges, vegyes korú, sokféle fajú (klimax) erdő irányába. Ezt pl. nemesnyaras esetében úgy végezhetjük el, hogy a nemesnyár állományt pionír állománynak tekintve lékeket vágunk, és azokba ültetjük, vetjük (őshonos) erdei fafajaink szaporítóanyagát. Olyan eset is lehet, amikor az újulat részben meg is található, s azt csak kiegészíteni kell más fafajokkal. További feladat a vegyeskorúság elérése, amihez a természetközeli felújítási módok nyújtanak segítséget, valamint időben eltolt és folyamatos ültetéssel, magszórással valósíthatjuk meg. Akácos átalakítása esetén sem kívánatos az akácos állomány levágása, hanem szelíd átalakítással kell megkezdeni a regenerációt. Ekkor az akác ellenreakciója is kisebb lesz (a tarvágott akácos rendkívüli vitalitással sarjad a gyökerekről, de az öreg, kiritkult akác alatt már feljöhet az erdő valódi fafajaiból álló újulat). A gyökérsarjadzás magasan végzett döntéssel csökkenthető.

A víz egyre kevesebb országunkban is, megőrzéséhez erdőre van szükségünk, az erdőnek viszont vízre. Ezért az erdőregeneráció feladata szervesen kapcsolódik a vízmegőrző víz(vissza)rendezés égetően sürgető feladatához. A jövőben (és a jelenben) nem folytatható tovább az elsivatagosodás segítése „vízrendezés” néven. A feladat az, hogy az egykor jól működő vízmegőrző vízrendezési mód, a fokrendszer példájából is tanulva elősegítsük a vízjárás egyenletesebbé válását (erdőtelepítéssel a vízgyűjtőn), és minden vizet maximálisan szétterítve, megőrizzük a nedvességet talajainkban, élőrendszereinkben (pl. ártéri erdőtelepítésekkel), és ezen keresztül a légkörben.

Az erdőregeneráció kezdeti stádiumában (nagyragadozók híján) fontos a vadállomány olyan alacsony szinten tartása, amely lehetővé teszi az erdőfejlődést. Meg kell akadályozni erdeink durva pusztítását a vadas- (vaddisznós) kertnek kijelölt területeken. 

E kertekben jelentősen feldúsított vadállomány él, ami az erdő talajának, lágyszárú- és cserjepopulációinak pusztulását, s ezen keresztül az organizáció megszűnését okozza. A regeneráció megkezdése e területeken napról napra nehezebb lesz.

A felhagyott területeken helyenként jelentkező szukcessziós szándék, és a jelenleg belvizesnek nevezett területek élővé gerjedése ugyanakkor világosan mutatja az irányt, amit nekünk, embereknek segítenünk kell, felismerve, hogy a természeti folyamatok ezután a gazdagodás irányába menjenek, ami nélkül sem emberi gazdagodás, sem túlélés nem képzelhető el.

Meg kell kezdenünk az egymásbanfoglaltsági hierarchia szerint működő teljes élőrendszerek rehabilitációját, beleértve a vízjárás kiegyensúlyozását is szolgáló ártérrehabilitációt, amely lehetővé teszi, hogy a víz újra kijusson az ártérre, és táplálja az ottani (most még jórészt hiányzó) ökoszisztémát, hogy az segíthessen a víz körforgásban tartásában, s így beinduljon az élőrendszerek visszagerjedése, regenerációja. Egy-egy elemet kiragadva nem lehet megoldani a problémákat.
Meglévő erdeinket természetközeli módon kezelve lehetőség nyílik a folyamatos erdőborítás fenntartására, s a természetes erdőkép megközelítésére.

Gazdaságossági szempontból a természetközeli, folyamatos erdőborítást és természetes erdőszerkezetet biztosító erdőkezelési eljárások már középtávon is mindenképpen gazdaságosabbak a tarvágásos technológiánál. Ennek okai a következők:

az ép szerkezetű erdő természetes önszabályozó képességét kihasználva szükségtelenné teszik az ún. erdővédelmi intézkedéseket,

az erdő önmagát ülteti, és meg is védi az újulatot a számára káros hatásoktól,

a fahasználat mellett a természetes erdőben lehetőség nyílik számos egyéb haszonvételi módra is (pl. gombatermesztés, méhészet, gyógynövénygyűjtés, biogyümölcsészet),

a fa és egyéb javak folyamatosan, időben kiegyenlítetten hasznosíthatóak,

a természetközelien (fenntarthatóan) kezelt erdőből származó faanyag egyre keresettebb Európában, a fenntarthatóságot tanúsító védjegyeket egyre többen keresik.

FSC: (Forest Stewardship Council - Erdőgondnoksági Tanács)

Az FSC az ESA- hoz hasonló (Environmentally Sensitive Area - Környezetileg Érzékeny Területek), már évtizedek óta működő, komoly támogatásokat tartalmazó rendszer az EU-ban, mely Franciaországban alakult ki először.

Az FSC rendszer erdőgazdálkodásának jellemzői: Lásd a mellékelt táblázatot!

FSC: Fenntartható Erdők Rendszere

Azon erdőterületek, amelyeken a tulajdonosok és a területhasználók vállalják, hogy az erdőgazdálkodás során mindennemű tevékenységüket a fenntartható erőforrás-használatnak vetnek alá, ily módon valósítva meg a fenntartható erdőgazdálkodást.

A fenntartható területhasználat alapelve, hogy a területhasználó figyelembe veszi a terület ökológiai eltartó- és tűrőképességét, tevékenységével nem változtatja meg a terület jellegét, abban nem okoz irreverzibilis változást.

A tartamos/fenntartható erdőgazdálkodás legfontosabb teljesítendő igényei:

A nagy kiterjedésű tarvágások tilalma, a tarvágásos technológia lehető legkisebb mértékű alkalmazása a természetes és természetközeli erdőkben.

A fokozatos felújító vágások során a nagy kiterjedésű végvágások kialakulásának elkerülése.

Az iparszerű fakitermelési és erdőművelési eljárások mellőzése, a biológiai úton le nem bomló vegyszerek használatának tilalma.

A fakitermelésnek a vegetációs időszakon kívülre korlátozása a természetszerű erdőkben.

A túlzott vadlétszámnak a természetes erdőtársulások életközösségének megfelelő – a vadállomány biztonságos fennmaradását garantáló, de az életközösség többi tagját nem veszélyeztető – szintre csökkentése és a vadvédelmi kerítések építésének ezzel párhuzamos korlátozása.

A természetes erdőtársulások életközösségétől idegen fajok betelepítésének tilalma.

Az erdők vízháztartását megbontó vagy kedvezőtlenül befolyásoló intézkedések (lecsapolások, intenzív ivóvízkivétel) korlátozása.

Két legfontosabb jellemző: ökotípusus erdők kialakítása, és nincs tarvágás.

Az FSC-rendszerbe tartozó területek FSC logot kapnak, míg a kikerülő termékek (erdei gyümölcs, gomba, faáru, de még a kész bútor is) szintén megkapja az FSC logot. Az FSC termékek – jellegüktől függően – másféltől, öt-, hatszoros áron értékesíthetők. 

Érthetetlen módon a magyar államigazgatás nem igazán értette meg az FSC-rendszer jelentőségét. Az EU-s jogharmonizáció során ez a kérdés egész egyszerűen „kimaradt” és most civil nyomásra kénytelenek vele foglalkozni.

Feladatok:

· Potenciális FSC területek kijelölése (hálózat kialakítása)

· Területi prioritások meghatározása

· FSC modell-területek kialakítása (Természetesen ott célszerű ezeket kijelölni, ahol a környezeti és humán feltételek már többé-kevésbé adottak)

· Kezelési-gazdálkodási módszertan, javaslatok kidolgozása 
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2. Kiemelkedő fontosságú zöldfolyosók: a zöldmezsgye-rendszer, mezővédő erdősávok

Az ökológiai folyosók szinonimájaként tévesen értelmezett zöld folyosók szintén a térstruktúra részei, de amíg az ökológiai folyosók a természetes rendszer maradványai, addig a zöld folyosókat ember alakítja ki. Zöld folyosó az utakat kísérő árkok, fasor, bokorsor, a települések kertrendszerei stb. ezek általában nem természetes, nem komplex és nem önfenntartó rendszerek. Természetes szerepük jótékony hatású is lehet a biológiai változatosság fokozásában, a helyváltoztató mozgások lebonyolításában.

Zöld mezsgye-rendszer alatt mi nem pusztán csak az egykori mezővédő erdősávokat értjük, hanem annál lényegesen többet a mezőgazdasági területeket átjárhatóvá és lakhatóvá tévő erdősávokat, fa-, cserje-, bokorsávokat, csoportokat, meghagyott magaskórós sávokat, „gyomsávokat”, a vízfolyásokat kísérő növényzetet (pl: galériaerdő), árokpartok és utak kísérő növényzetét. A régióra – már csak a geomorfológiai viszonyai miatt is – a kis parcellás gazdálkodási forma volt a jellemző, ami már eleve mozaikossá tette a teret. Az egyes percellákat mezővédő erdősávok választották el, határolták, elsősorban az eróziónak, deflációnak kitett területeken. A mezővédő erdősávokat a ’60-as években szüntették meg.

Funkciói:

· Meghatározó tájképi elem

· Az ökológiai hálózat fontos része, mint ökológiai- vagy zöldfolyosó

· Fontos élő-, búvó-, táplálkozóhely a mezőgazdasági környezetben

· A tér mozaikosságának növelője

· Defláció, erózió csökkentése

· Vízvédelmi funkció

A mezővédő erdősávok természeti és gazdasági hatása:

A mezővédő erdősávokat korábban a mezőgazdasági táblák szél- és hővédelme céljából létesítették. Ezek az erdősávok a mezőgazdasági területeken összefüggő vonalas struktúrát képeztek, és kitűnően kiegészítették az egyéb természetes eredetű ökotonokat, a cserjesorokat, árokparti növényzetet. A mezővédő erdősávok hatása kedvezően hatott a biológiai sokféleségre, a mezei élőhelyhez kötődő állatfajoknak jelentett táplálkozó-, és búvóhelyet, ezen kívül pedig fontos részei voltak a vándorlási útvonalat jelentő ökológiai folyosóknak. A pozitív természeti hatások mellett figyelmet érdemelnek a mezővédő erdősávok terméshozamra gyakorolt hatásai is.

Szélsebesség csökkentése.

A párolgás csökkentése: A szélsebesség csökkenésével csökken a légmozgás, ezért növekszik a relatív páratartalom, és ez növeli a terméseredményt.

Az erdősávok védett oldalán, azaz az uralkodó széliránnyal ellentétes oldalon nő a harmatképződés, csökken a párolgás és a párologtatás, így javul a talaj vízgazdálkodása és a biológiai élet feltételei.

Hőmérséklet kiegyenlítő hatás: Az erdősáv csökkenti a különböző hőmérsékletű levegőrétegek cseréjét. Nappal a levegő a mezőn jobban felmelegszik, mint az erdősávban, és az erdősávból hűvösebb levegő áramlik a mezőre. Éjjel az erdősáv lassabban hűl le, mint a környezete, és melegebb levegője kiegyenlíti a gyorsabban hűlő mező levegőjének hőmérsékletét. A hőmérséklet szélsőségeinek csökkenése növeli a terméshozamot.

A relatív páratartalom növelése: A védett mezőkön a talajközeli páratartalom 5-10%-kal magasabb nyílt mezőnél. Aszályos időszakban ez különösen kedvezően hat a terméseredményre. A magasabb páratartalom a talajnedvességet is növeli.

Erózió és defláció védelem: a szélsebesség csökkenésével hevesebb talajrészecskét hord el a szél a megművelt területről, és az erdősáv gyökérzete megköti a talajt, amely ezután nehezebben mosódik ki.

Biológiai hatások: az erdősávok hatására tavasszal magasabb a talajhőmérséklet, ezért a talajfauna is előbb működésbe lép, nyáron pedig kisebb vízveszteség miatt aktívabb. Az erős szélben a kultúrnövények légzőnyílásai bezáródnak, asszimilációs tevékenységük csökken. Az erdősávok a szélsebesség csökkentésével megszüntetik ezt a negatív hatást.

Káros hatások: az erdősávok egyik nemkívánatos hatása, hogy gyökérzetével egy sávban elvonja a vizet és a tápanyagokat a kultúrnövényektől. Az északi oldalon jelentkező árnyékhatás kedvezőtlenül befolyásolhatja a tábla szélének terméshozamát, a déli kitettségű területeken pedig néha káros hővisszaverődés is előfordul, ami a növényeket megperzselheti. Mindezek a problémák a megfelelően áttört szerkezet kialakításával orvosolhatók. Összegezve elmondható az is, hogy ezek a kis területen jelentkező káros hatások az egyéb pozitív hatások folytán kompenzálódnak, tehát az erdősávok gazdasági hatása összességében kedvező.

A növénymagasság egyszereséig terméscsökkenéssel kell számolni a szegélyhatás miatt, de a növénymagasság 1-2-szerese közé eső területen nagyobbak a terméseredmények, és összességében a csupasz talajfelszínhez képest a termésszint akár 150-160% is lehet. Ez egy 10m magas fasor esetében azt jelenti, hogy a fasortól számított 10m-en belül a szegélyhatással termésveszteség jelentkezik, de a 10-120m-es sávban terméstöbbletre számíthatunk, és így a mérleg mindenképpen pozitív. A negatív szegélyhatásban érintett területet üzemi földútként hasznosítva a közvetlen termőterületünk nem csökken.

3. A természeti területek kezelése:

A természeti területek jelenlegi hasznosításukat illetően jellemzően erdők, ill. gyepek. Fennmaradásukat, megőrzésüket a művelési águknak megfelelő extenzív területhasználattal, és a fennmaradásukat leginkább veszélyeztető beépítési beépítési lehetőségek szigorú keretek közé szorításával lehet biztosítani. A település szempontjából meghatározó, jelentősebb fejlesztéseket (pl.: gazdasági-, szolgáltatási tevékenységre igénybevett, új beépítésre szánt lakó- vagy üdülőterület kijelölését) ezen területen kívül kell tervezni.

A természetközeli gyepterületek esetében, amennyiben legeltetéssel történik a fenntartásuk, azt extenzív módon, kevés állattal kell végezni, illetve kaszálás esetében bizonyos szabályokat célszerű betartani. A kialakult tájszerkezet és tájhasználat hosszú távú megőrzése érdekében meg kell akadályozni a birtokszerkezet túlzott, a rentábilis gazdálkodás igényeit figyelmen kívül hagyó elaprózódását, és a táj jellegét veszélyeztető, indokolatlan beépítések kialakulását. A gyepterületek esetében legalább 5 ha az a területnagyság, amelyen az állattartáshoz kapcsolódó beépítés már indokolható. Ugyanakkor a beépítés nagyságrendjét szükséges – az OTÉK-ben megadott 3 %-tól eltérően – lényegesen kisebb mértékben meghatározni, max. 150-200 m2 bruttó alapterület. A rétként (kaszálóként) fenntartott gyepterületek esetében a beépítés indokolatlan.

A természeti területek további területei esetében a jelenlegi természeti állapot fenntartására kell törekedni, amely különösen a patakok, élővízfolyások esetében a vízparti területek természeti állapotát befolyásoló területhasználati lehetőségek tekintetében jelent körültekintő szabályozási igényt. A természet védelméről szóló törvény 18.§. (3) bekezdése kifejezetten tiltja a természeti területeken lévő természetes és a természetközeli vízfolyások partvonalától mért 50 m-es sávon, továbbá a hullámtereken belül új mesterséges létesítmények – ide értve az esetleges karámokat, kerítések – elhelyezését.

A külterületek (beépítésre nem szánt területek) esetében a kerítés (karám létesítését – a helyi építési szabályzat keretében – építési engedély kötelessé tehető, amelyre a jogszabály (46/1997(XII.29.) KTM r. 9.§ (1) j) pont) az Önkormányzatnak felhatalmazást ad.

NATURA 2000 területek

Hazánk természeti értékeinek hosszútávú megóvása szempontjából kulcsfontosságú, hogy értékes, védendő területeink a NATURA 2000 hálózat részévé váljanak és ezáltal olyan európai szintű jogi és anyagi eszközökhöz jussanak, amelyek az eddigieknél hatékonyabb megoldást biztosítanak. A NATURA 2000 hálózat jogi alapját az Élőhelyvédelmi és Madárvédelmi Irányelv képezi.

Magyarországon a NATURA 2000 területek kijelölése megtörtént.

Ökológiai hálózat

A harmadik évezred küszöbére érve, napjaink legsúlyosabb kérdése, vajon meg tudjuk-e állítani a biológiai sokféleség (biodiverzitás) csökkenését. Az emberi tevékenység hatására már degradálódott rendszerek ellensúlyozására a Természetvédelem az elmúlt időszakban Nemzeti Parkokat és egyéb természetvédelmi területeket hozott létre. Azonban már látható volt, hogy az ilyen természetvédelmi stratégia nem tudja beváltani a hozzá fűződő elvárásokat. A szigetszerű élőhelyek önmagukban nem elegendőek a biológiai sokféleség fenntartásához (az egyes élőhelyek elszigetelt védelme önmagában nem elegendő az egyes populációk szétterjedésének, migrációjának biztosításához, hiszen ezek feltétele az egymással kapcsolatban lévő élőhelyek hálózata). Olyan összefüggő rendszerekre van szükség, melyekben az azonos élőhelyeket, élőhely-komplexeket a lakott területeken is áthaladó folyosók (kommunikációs folyosók) kötik össze. A habitatok (élőhelyek) önmagukban nem elegendők a biodiverzitás fenntartásához. (Szükség van egyrészt habitat-komplexek, másrészt azonos habitatok hálózatának, harmadrészt az ezeket összekötő ökológiai folyosók rendszerének kialakítására.) E tények felismerése késztette a természetvédelmet a „rezervátum szemlélet” feladására, új stratégiák kidolgozására. 1993-ban Maastrichtban határozták el az európai ökológiai hálózat (EECONET) megvalósítását.

Az ökológiai hálózat elemei:

Az ökológiai hálózat elemei a magterület (core area), a folyosókat és magterületeket körülvevő ún. pufferzónák, valamint a magterületeket összekötő, a magterületek közötti kommunikációt biztosító folyosórendszerek.
Magyarországon is elkezdődött az ökológiai hálózat felmérése, kijelölése, de térségi/települési szintre még nem lett lebontva. Először a megyei rendezési tervekben kerülnek meghatározásra, és csak utána jeleníthetők meg egzaktul a helyi rendezési tervekben.

Nyilvánvaló, hogy az ökológiai hálózat alapját a természeti területek és a NATURA 2000 területek adják.

Érzékeny Természeti Területek Rendszere (ÉTT)

Az ÉTT területek kijelölésénél Veszprém megye alulreprezentált az adottságaihoz képest. Térségi összefogással el kell érni, hogy Veszprém megye minél nagyobb része kerüljön be az ÉTT rendszerbe. A lápterületek ÉTT-be vonása nagy jelentőségű fennmaradásuk szempontjából, mert a tájnak megfelelő, fenntartható hasznosítás sokkal könnyebben megoldható lenne.

Kiemelt szempont, hogy minden fontosabb vízgyűjtőterület rövid időn belül ÉTT minősítést kapjon.

Az egész kistérségre kiterjedő átfogó felmérés alapján javaslat kidolgozása a potenciális ÉTT területekről az Agrár-környezetvédelmi Programmal összhangban (Lista összeállítása!).
Javaslat eljuttatása a Környezetvédelmi és Vízügyi Minisztériumhoz és a Földművelési és Vidékfejlesztési Minisztérium Agrár-környezetvédelmi Főosztályához.

Lobby tevékenység a javaslat elfogadtatására.

Érintett gazdálkodókkal egyeztetés, az Agrár-környezetvédelmi Program lehetőségeinek ismertetése.

4. Irányelvek a felhagyott legelők, kaszálók kezeléséhez

Legelők kezelése

A korábban legelőként, kaszálóként igénybe vett füves területek használatuk megszűntével káros folyamatokon esnek át, amely folyamatok megoldásának egyik legegyszerűbb módja a legeltetés.

A különböző állatfajok, és némely esetben fajták legelési szokásai nagy változatosságot mutatnak. A különböző gyeptípusok legelésére más-más állatfajok alkalmasak, melyek eltérő táplálékválasztása és legelési módja meghatározza a gyep összetételét és szerkezetét.

A juhok a talaj felszínéhez közel rágnak, és a rövid (kb. 15 cm magas), lágy füvű gyepek legalkalmasabbak tartásukra. A magasabb, durvább növényzetet elkerülik, így ha a legelőn ilyen a növényzet, számolnunk kell azzal, hogy mozaikosan legelnek, és bizonyos részeket túl-, másokat alullegelnek az állatok. A mozaikosra legelt élőhely kedvező lehet számos gerinctelen faj, illetve pl. a vadludak számára. A juhok fás szárú növényeket szinte egyáltalán nem fogyasztanak, így a legelőn ezek elszaporodhatnak. Emiatt a juhok felhagyott legelők helyreállítására nem alkalmasak.

A durvább növényzet (pl. gyomosodott, becserjésedett legelő) visszaszorítására legelőközösségeket lehet létrehozni, úgy, hogy a juhokkal egy területen tartunk néhány kecskét, szarvasmarhát, lovat, szamarat. A nagyobb testűek a bokrok lerágásával megnyitják a legelőt a juhok számára. A legeltetett állatok létszámát mindig nagy körültekintéssel adjuk meg! Figyelembe kell venni azt is, hogy a juhok taposási kára nagy, emiatt, továbbá a májmétely fertőzés veszélye miatt sem tarthatók nedves gyepeken.

A szarvasmarha szívesen fogyasztja a durvább, erősebb növényzetet is. Legeléskor egyenletesen szétszélednek a területen, így azt a birkánál kiegyensúlyozottabban használja. Kiválóan alkalmasak a nedvesebb, magasabb, durvább füvű területek legelésére, és a gyep szerkezetének lazítására. Mivel szívesen legeli a cserjéket is, ideális a felhagyott legelők helyreállítására. Mindezek mellett szelektív táplálékválogatása következtében mozaikos gyepet alakít ki. 

Taposása jelentékenyebb, mint a kisebb fajoké, de mivel kevesebb állat tartható egy területen, csökken a madárfészkek és a ritka növényfajok kitaposásának veszélye. Az élénkebb vérmérsékletű fajták (húsmarhák) és a fiatal állatok többet mozognak, míg a tejelő állatok nyugodtabbak, ezeknek kisebb a taposási káruk.

A lovak nagyon szelektíven legelnek, és hajlamosak egyes területeket túllegelni, másokat teljesen érintetlenül hagyni. Bizonyos növényfajokat szinte teljesen eltüntethetnek a gyepből.

Legeltetésükre a nagy területű, viszonylag kis növénytani értékekkel bíró legelők a legalkalmasabbak. Taposási nyomásban a szarvasmarha és a juh között helyezkedik el. Ez az állatfaj a legalkalmasabb domboldalak legeltetésére. A fajták között igényességben és mozgásigényben nagy különbségek tapasztalhatók, de általában szívesen fogyasztják a durvább, fás szárú növényeket is, így felnyitják a bokrosodott területeket.

A kecske rendkívül agresszíven legel, fűféléket és fásszárúakat egyaránt. Körülbelül azonos arányban fogyasztanak lágy- és fásszárúakat. A fafajok lombját kb. 1,6m magasságig képesek lelegelni. Ez a faj is alkalmas az elhanyagolt legelők tisztítására, de elég nehezen kezelhető állatok.

A gyepek legeltetését legcélszerűbb a település állatállományával megoldani. Megfontolandó, hogy a régi fajták hagyományos, extenzív tartása idegenforgalmi jelentőséggel is bír, és ezek génbank jellegű fenntartására támogatás is igényelhető.

Kaszálók kezelése

Egykor jelentős területet borítottak az ártéri kaszálók, melyről jó minőségű szénát nyertek évi két, vagy akár háromszori kaszálással. Az állatállomány drasztikus csökkenésével a kaszálók jelentősége ma már csekély, jellemző rájuk, hogy rohamosan terjednek rajtuk az invazív gyomnövények. Egykor a kézi kaszálás sokkal több időt vett igénybe, és az egyes területeket változó időpontban, az állattartás helyétől való távolság, és nedvességüktől függően eltérő időpontban kaszálták. Ennek következtében a korábban kaszált réteken a korán virágzó fajok, míg a később kaszáltakon a később virágzók maradtak fenn, és mind a növény-, mind az állatvilág számára kedvezőbb körülményeket biztosított, mint a manapság alkalmazott gépi kaszálás. A gépi kaszálás egyszerre távolítja el a növényzetet, rövid idő alatt, eltünteti a talaj egyenetlenségeit (pl. hangyabolyokat is). Magyarországon napjainkban a réteket gazdasági megfontolásból legfeljebb kétszer kaszálják, azonban természetvédelmi szempontból (védett botanikai értékek, fészkelő madár- és egyéb állatfajok) egyszeri kaszálás kívánatos. A növények sokféleségének megőrzése céljából a kaszálást célszerű ezeken a területeken a magérlelés utáni időszakra hagyni, amennyiben ez nem lehetséges, 3-5 évente a területet ki kell hagyni a kaszálásból, hogy magot tudjanak érlelni ezek a növények. Az élővilág védelmére lehetséges megoldás a rotációs kaszálás, amikor a kaszálatlan részekben fennmaradhatnak a fajok. Fontos megemlíteni, hogy a leginkább elterjedt kaszálási mód, a spirálszerűen befelé haladással nagymértékben veszélyezteti a gyepekben élő madarakat és emlősöket, mivel ekkor az állatok mind kisebb területre szorulnak be, mert igyekeznek takarásban maradni, és gyakran áldozatul esnek. Ennek csökkentésére léteznek más kaszálási módok, az egyik lehetőség, ha a középső, kb. 1 ha-os részt este kaszálatlanul hagyjuk, és másnap vágjuk csak le. Még jobb, bár kissé időigényesebb megoldás, ha belülről kifelé haladva kaszálunk, és így kifelé szorítjuk az állatokat. A gépekre célszerű vadriasztót (pl. láncot) szerelni.

Környezetvédelmi Programok megvalósításában segítő szervezetek

Környezeti nevelés:

Győrújbaráti Oktató Központ - Sokoró Ökológiai Park Alapítvány 

(9081 Győrújbarát, Pf:7. Tel: 96/456-740)

Dötki Erdei Iskola – Ökorégió Alapítvány (8799 Dötk, Fő u. 39. Tel: 83/376-178)

Kerekerdő Erdei Iskola, Szombathely – Kerekerdő Alapítvány

(9700 Szombathely, Kőszegi u. 3. Tel: 94/505-203) 

Zalaszántói Erdei Iskola – Fehér Holló Természetvédelmi Egyesület 

(8360 Keszthely, Csabagyöngye u. 50/a. Tel: 83/321-168)

Harmatfű Oktatóközpont, Őriszentpéter – Balaton-Felvidéki Nemzeti Park

(9941 Őriszentpéter, Siska szer 26/a. Tel: 94/548-034)

Természetvédelem:

Sokoró Ökológiai Park Alapítvány (9081 Győrújbarát, Pf:7. Tel: 96/456-740)

Ökorégió Alapítvány (8799 Dötk, Fő u. 39. Tel: 83/376-178)

Kerekerdő Alapítvány (9700 Szombathely, Kőszegi u. 3. Tel: 94/505-203) 

Fehér Holló Természetvédelmi Egyesület (8360 Keszthely, Csabagyöngye u. 50/a. Tel: 83/321-168)

Környezetvédelem:

Sokoró Ökológiai Park Alapítvány (9081 Győrújbarát, Pf:7. Tel: 96/456-740)
Ökorégió Alapítvány (8799 Dötk, Fő u. 39. Tel: 83/376-178)

Kerekerdő Alapítvány (9700 Szombathely, Kőszegi u. 3. Tel: 94/505-203) 

Fehér Holló Természetvédelmi Egyesület (8360 Keszthely, Csabagyöngye u. 50/a. Tel: 83/321-168)

Agrárkörnyezetvédelem:

Sokoró Ökológiai Park Alapítvány (9081 Győrújbarát, Pf:7. Tel: 96/456-740)
Ökorégió Alapítvány (8799 Dötk, Fő u. 39. Tel: 83/376-178)

Kerekerdő Alapítvány (9700 Szombathely, Kőszegi u. 3. Tel: 94/505-203) 

Fehér Holló Természetvédelmi Egyesület (8360 Keszthely, Csabagyöngye u. 50/a. Tel: 83/321-168)

Energiahatékonyság, megújuló energiák:

Sokoró Ökológiai Park Alapítvány (9081 Győrújbarát, Pf:7. Tel: 96/456-740)

Ökorégió Alapítvány (8799 Dötk, Fő u. 39. Tel: 83/376-178)

Kerekerdő Alapítvány (9700 Szombathely, Kőszegi u. 3. Tel: 94/505-203) 

Fehér Holló Természetvédelmi Egyesület (8360 Keszthely, Csabagyöngye u. 50/a. Tel: 83/321-168)

Energia Klub Környezetvédelmi Egyesület (1056 Budapest, Szerb u. 17-19. Tel/Fax: 1/411-3520; www.energiaklub.hu)

Energia Központ (1092 Budapest, Ráday u. 42-44. Tel: 1/456-4300)
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