_Részletes tajekoztato a
KORNYEZETI VIZSGALATTrol

Az egyes tervek, ill. programok kornyezeti vizsgalatarol sz6lé 2/2005. (1.11.) Kormanyrendelet 1.§. (3)
b) pontja értelmében a telepllésszerkezeti terv, helyi épitési szabalyzat és szabalyozasi terv kisebb
maddositasanal a rendelet szerinti kornyezeti vizsgalat szlkségességét varhatd kornyezeti hatasa
jelent6ségének eseti meghatarozasa alapjan kell eldonteni. Jelen Tajékoztatasi anyag szolgalja
egyben - az Etv. 9. § (2)b bekezdése szerinti tajékoztatason tdl - a 2/2005. (I.11.) Kormanyrendelet 4.§.
(2) bekezdése értelmében a varhatd kornyezeti hatas jelentéségének eldontéséhez sziikséges
vélemény kikérését a kdrnyezet védelméért felelés szervektdl.

Fentiek értelmében kérjiik a kornyezet védelméért felelés szervek [2/2005. (I.11.) Korm. rendelet 3.
sz. mellékletének Il. pontja szerint] szakmai véleményét a kirnyezeti hatas jelentésége, a kbrnyezeti
vizsgalat lefolytatasanak sziikségessége ligyében, mely véleményadasra 15 nap all rendelkezésre.

A kornyezeti vizsgalat lefolytatasanak sziikségessége ligyében a vélemény megalapozasahoz a
tovabbi tajékoztatast adjuk:

A fejlesztéssel érintett teriilet: A 015/8. alatti ingatlanon (kemping) a Bajcsy utcatél a Sods
hegyre atvezetd, szokasjog alapjan kialakult kozlekedési nyomvonal kiszabalyozasa.

Szlkséges a kemping épitési Ovezeti paraméterei kozil a kialakithatd és beépitheté minimalis
telekterlilet ehhez igazodé modositdsa, a szabalyozasnak megfelelé szamszerli meghatarozasa.
Biztositandé a kiszabalyozand6é kozterilet és a Bajcsy utca kozott kialakuld kempingtertlet
kiszabalyozasa a teriletrész adottsagainak megfelelen.

A jelenleg Kk (meglévd kemping) terlilet egy részén kozlekedési teriilet lesz ,KOu”, tovabba a kemping
terlletének beépithetdség novelése 5 %-ra az OTEK 111.§ alapjan.

Balatonkenese térségében értékes, sérllékeny tajalkotd elemként a természetkozeli allapotokat tiikroz6
gyepteriletek emelhetdk ki. Ezen értékes teruletek orszagos okoldgiai haldzat pufferteriletébe, valamint
Natura 2000 és a Balaton-felvidéki Nemzeti Park teriletei k6zé tartoznak.

A tervezett modositas tertletét nem érintik ezek a védelmi kategériak, a program nem litkozik a
nemzetkozi, orszagos és helyi szintii természetvédelmi célokkal.

1. A kornyezeti értékelés kidolgozasi folyamatanak ismertetése.

1.1. A tervezési terllet a telepUlésrendezési eszk6zokben jelenleg Kk (kildnleges beépitésre nem szant
kemping) terlletfelnasznalasu, melynek egy kisebb része Kou teriletfelhasznalasra valtozik, nagyobb
része valtozatlan marad.

1.2. A fels6bbrend(i jogszabalyokkal 6sszhangban késziilt telepllésrendezési eszkozoknek megfeleléen
terlletfelhasznalési kategoria véltdas a fentieknek megfeleléen torténne. A modositas relevans
kornyezeti valtozassal nem bir, mert a lakoterlleti szomszédsag miatt a kibocsajtasi normak a
lakotertletinek megfeleld kell legyen, igy a kemping terllet kis mértéki 3%-os beépithetdségi
novekménye nem okoz kornyezeti valtozast. Tajképi valtozassal csak minimalis mértékben birnak.

1.3. A modositas meglévé beépitésre nem szant kemping terllet, melyen 2%-rél 5%-ra nd a
beépithetéség az OTEK 111.§ alapjan, és a kempinget atszeli egy a valdsagban jelenleg is hasznalt, de
eddig ki nem szabalyozott kozlekedési tertlet.

1.4. A beépitési, épitészeti paraméterek minimalis mértékben valtoznak. A kdzlekedési rendszer
jelenleg is megfeleléen kiépitett, bévitése az Uj beépitett terlleten szikséges. Az infrastruktira haldzat
a mar meglévd beépités teriletén kiépitett, bdvitése sziikseges, a bvités feltételei adottak .



1.5. A tervezés folyaman nem meriiltek fel bizonytalansagi tényezék, minden sziikséges adat és ismeret
meg volt a dontés el6keészitéséhez és a vizsgélathoz.

2. Véaltozatok vizsgalata:
2.1. A mddositas jellege miatt valtozatok nem mertltek fol.
2.2. A modositas illeszkedik a hatalyos felsébbrendd tervekhez.

3. A terv kdrnyezeti hatasainak, kdvetkezményeinek feltarasa:

3.1. A modositas megfelel a valés hasznélatnak és kdrnyezetére igy szabalyozottan jéval kisebb
veszélyt és terhet jelent, mintha azt nem vennénk figyelembe. Mivel a valtozas beilleszthetd a fels6bb
szintli hazai és nemzetkdzi kdzOsségi célokba és jogszabalyok adta keretekbe, ezért potencidlisan
kisebb veszélyt és terhet jelent a késdbbiekben.

3.2. A jogszabalyok altal lehet6vé tett valtoztatasok révén a szabalyozott és keretek k6zé szoritott
mabdositas kisebb kornyezeti veszélyei miatt beilleszthetd a kdrnyezetvédelmi célok és szempontok
rendszerébe.

3.3. A modositas esetén mivel a lakéterlileti szomszédsaga révén a lakoterileti kibocsajtasi normak
érvényesek ezért semmilyen jelentds valtozast nem jelent a kdrnyezetre.

34.

3.4.1. A valtozas kisebb teriiletfelhasznalasi valtozassal jar (valos meglévé ut kiszabalyozasa) de valds
valtozast semmiben nem okoz, kdrnyezetére semmilyen karos hatassal nem bir.

3.4.2. A kornyezet eltartoképessége nem valtozik.

3.4.3. Kbrnyezeti probléma eddig nem lépett fel.

3.5.

3.5.1. Természeti eréforrast a valtozas kozvetlenil nem vesz igénybe. A modosulds természeti
eréforras igénybe vétele nem valtozik, kdrosanyag kibocsajtas nem né, 6sszességében a kornyezet
terhelése semmiben nem valtozik.

3.5.2. A modositassal a beépitésre szant terlilet nem valtozik.

3.6. A kornyezetet érd hatasok

3.6.1. JOl azonosithatd hatasok:

3.6.1.1. A kornyezeti elemeken belil a modositas relevans valtozast nem okoznak. A mddositasnal az
épuletek épitése kellben szabalyozott és funkciojuk, kibocsajtasi normajuk a szomszédos terllet
kibocséjtasi normaéval megegyez6 lehet csak.

3.6.1.2. A kornyezeti elemek rendszereire (tajra, telepilésre, klimara, 6koldgiai rendszerre) a fentieken
tul nincs tovabbi befolyassal.

3.6.1.3. Nincs hatéassal a Natura 2000 tertletekre, azoktél tavol fekszik.

3.6.1.4. Negativ hatasa nincs az érintett emberek egészségi allapotaban, tarsadalmi, gazdasagi
helyzetiiket viszont javithatja, mivel az életmindség javuldsdhoz hozzajarul. A kulturalis Orokség
feltételeiben nem okoz véltozast.

3.6.2. Kozvetett hatasok elemzése:

3.6.2.1. Uj kdrnyezeti konfliktus nem keletkezik a bévitéssel.

3.6.2.2. A kdrnyezettudatossagot javithatja a korszeriibb, szabalyozottabb allapot. Mivel a hasznélatra
és ezzel Osszefliggésben a kornyezetét figyelembe vevé szabalyozas alakul ki kedvezdbb allapot
alakulhat ki a jelenleginél.

3.6.2.3. TerUletfelhasznélasi és funkcid valtozast nem okoz a modositas a ténylegesen utként hasznalt
nyomvonal kozlekedési terlletként val6 kiszabalyozasan tul.

3.6.2.4. A helyi tarsadalmi-kulturalis, gazdasagi-gazdalkodasi hagyomanyokat kdzvetlenul nem érinti.
3.6.2.5. A természeti er6forrasok megujulasat nem korlatozza.

3.6.2.6. Nem helyi természeti eréforrast a modositas révén nem alkalmaz.

3.7. A kbrnyezeti kovetkezmények alapjan a terv jelenlegi valtozata minimalis valtozast okoz.



4. A terv megvaldsitasa kdvetkeztében semmilyen fellépé egyéb hatas nem véarhat6. A helyi épitési
szabalyzatban pontositott paraméterek kerlinek eldirasra a kemping teriletének ketté osztasa miatt.

5. A mddositassal nem valtoznak a funkciokhoz tartozd kibocsatasi normak.

6. A tervezett valtoztatds nem kivdn meg tovabbi monitorozast ill. kés6bbi intézkedést a fent leirt
hatésok tovabbi valtoztathatatlanséaga miatt.

7. A jelen mddositas soran vizsgalt tervezési terllet foldrajzi kiterjedése a telepiilés |éptékéhez mérten
kicsi, a telepulésrendezési tervek mddositasa mas tertleten nem okoz valtozast.

Osszefoglalva:

A fejlesztés nem okoz a korabbinal nagyobb kornyezeti terhelést, a kornyezeti elemekre, azok
rendszereire, folyamataira, szerkezetére nincs kedvezétlen hatassal. Mind az itt él6 lakossag, mind az
ideiglenesen tartozkodd népesség életmindségére pozitiv hatassal lesznek a meglévd funkciok
részletes szabalyozasuk réveén.

Fentiek kovetkeztében a részletes kornyezeti vizsgalat lefolytatasa véleménylnk szerint nem
indokolt.

Balatonkenese, 2016. november 14.

Polgarmester



