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vélasz
S0rszam

314/2012. (X1.8.) Korm. rend. 9. melléklet szerinti résztvevd allamigazgatasi szerv
sorszama, megnevezése és véleménye, észrevétele

onkormanyzat - tervezdvel egyeztetett — valaszai (d6lt betiivel: egyeztetd targyalas utan)

allami féépitész . ) .
Somogy Megyei Kormanyhivatal Epitéstigyi és Orokseégvedelmi Hivatal Allami FGepitészi Iroda
7400 Kaposvar, Csokonai utca 3., Ugyintézés helye: 8600 Si6fok, Batthyany utca 1.

A dokumenticién kérjik feltlintetni az &ltalunk alkalmazott M1/2013-OTEK Jeld médositas
azonositdt, amely a késébbli jogforras hitelesités érdekében szilkséges.

Az azonositdt tervezd feltiinteti.

Felkérésének _eleget téve a fentiek szerinti dokumentéciorél az un. szakmai veleménylnket alakitiuk ki,
azonban fglhiv;uk a figyelmet, hogy a Korm. 38. § (2) bekezdés a) és c) pontjanak teliesOlésére is tekintettel
kell lennie, azaz a parnerekkel, a parinerségi egyezietésben rogzitettek szerint, illetve a
telepaléssze_rkezeh terv esetén a tajékoztatast ad¢ érintett terdileti, telepllési Onkormanyzattal a
véleménynyilvanitasi lehetdségét is biztositani kell.

Ennek megfelelden a kapott észrevételek, javaslatok figyelembe vételét a dokumentécidban szerepeltetni
kell, melyet kovetkez megkereséstknél ismertetni sziveskedjenek.

A partnerek és 6nkormanyzatok véleménynyilvanitasi lehetdségét biztositottuk. Véleménylket és az arra adott
valaszokat — jelen tablazatos dokumentacioban — az allamigazgatasi szervek véleményét és az arra adott valaszokat
kovetéen kozoljik.

A Poms3r és Tarsai Epitész Iroda Kft. (1065 Budapest, Nagymez5 utca 25.) Vérosy Péter vezetd tervezd

:Idtja“llk2013. szeptember hénapban ¢sszedllitott tervét attekintettiik, melyrél az alabbi szakmai véleményt

A véleményezési eljaras a bemutatott dokumenticié kiegészitése és kijavitasa utan folytathato.

Elfogadjuk

1. Altaldnossagban nem értink egyet azzal, hogy a helyl épitési rendelet modositasa tdrténik
médosité rendelettel. Szakmai meggy8z8déstink, hogy a jelenleg hatilyos helyi épités
szabalyrendeletet hatalyon kivil kell helyezni és uj helyi épitési szabélyrendeletet kell alkotni. Ez{
az is alétdmasztja, hogy teliesen Uj telepUlésrendezési eszkdzok készitek eddig is, terjedeimes
alatamaszté munkarészekkel. (U] teleptlésfejlesztési koncepcié, az alapjan (j szerkezeti terv.)

Elfogadjuk

2. A ftervezett helyi épitési szabdlyzat, médosits rendelet tervezete nem felel m j
g eg a jogalkotasrdl
52616 2010, évi CXXX. tdrvény (tovébbiakban: Jat.) és a jogszabalyszerkesztésrol 611.'%009. (XII.
14.) IRM rendelet (tovabbiakban: IRM) eldirdsainak. Kérjok a jegyz8 bevonasaval és

kézremikodésével a modosité rendelet tervezet elbkészitését.

A moédosité rendelet bevezetd része sem megfeleld. Kérjuk a kévetkezék szerint javitani a
bevezetd részt: X. Y...OnkormanyzataMozgylilése az épitett kdrnyezet alakitasarol és
védelmérsl szolo 1997. évi LXXVIII. térvény (a tovabbiakban: Etv.) 6/A. § (3) bekezdésében és a
62. § (6) bekezdés 6) pontidban kapott felhatalmazas alapjan, a Magyarorszag helyi
dnkormanyzatairél sz6l6 2011. évi CLXXXIX. térvény 13. § (1) bekezdés 1. pontjaban és az Etv. 6.
§ (1) bekezdésében meghatéarozott feladatkdrében eljarva a kdvetkezéket rendeli el:”

A vélemény részben nem felel meg a jogszabalyszerkesztéstdl sz6l6 61/2009. (XII. 14.) IRM rendelet (tovabbiakban:
JSZR) alabbi rendelekzéseinek, azonban az Allami Féépitészi véleményt elfogadva az ott javasolt megoldést
atvezettlik tervezeten:

JSZR 73. § (1) ,Ha a térvény vagy az eredeti jogalkotéi hataskérben megalkotni kivant kormanyrendelet tervezete
valamely rendelkezésének a végrehajtasahoz tovabbi, az adott jogszabaly szintjét nem igényl6 jogszabalyi
rendelkezés (a tovabbiakban: végrehajtasi rendelkezés) megalkotasa sziikséges vagy lehetséges, a zard
rendelkezések kozétt kell elhelyezni az erre felhatalmazast add rendelkezést.

(2) Azt, hogy a felhatalmaz6 rendelkezés a végrehajtasi jogszabaly megalkotasat nem teszi kdtelezévé, a jogszabaly
tervezetének abban a rendelkezésében kell kifejezésre juttatni, amelynek a végrehajtasara a végrehajtasi
rendelkezés megalkothaté.

(3) A zar6 rendelkezéseken kivil a jogszabaly tervezetének mas logikai egysége nem tartalmazhat felhatalmazé
rendelkezést.

(4) A felhatalmazd rendelkezés - az alabbi sorrendben -

a) a felhatalmazas aktusat

b) a felhatalmazas jogosultjat

c) a felhatalmazas targyat

d) a rendeletben” kifejezést és

e) a rendeletalkotés aktusara utalo kifejezést

foglalja magaban.
(5) A felhatalmazé rendelkezésben - a (4) bekezdésben foglaltakon tdl - a felhatalmazas korlatainak, illetve

feltételeinek rogzitésével kell meghatarozni a felhatalmazas kereteit.”
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Etv. 6/A. § (3) bekezdés fentieknek nem felel meg: 6/A. § ,,(1) E térvényben meghatarozott feltételek teljestilése
esetén - jogszabalyban meghatérozott kdrben és az ott meghatarozottak szerint - ...

(3) A telepiilési 6nkormanyzat (févarosban a févarosi és a kertileti Snkormanyzat) az épitésigyi feladatat a helyi
rendeletei megalkotasaval és a kapcsolddo sajatos jogintézményekkel, tovabba a telepiilési (févarosban a févarosi
és a kertilet) vagy térségi - a féépitészi tevékenységrél szolo kormanyrendeletben foglaltak szerinti - dnkormanyzati
féépitész kozremiikodésével latja el.”

3. A jovahagyott szerkezeti tervnek a megkUldott helyi épitési szabalyrendelet mellékletét képezé)

szabalyozasi terviapokon feltintetettek tobb helyen nem feleinek meg, melyeket alabbi pontoknal
klén részleteztnk.

A vélaszok alabb kdvetkeznek

A helyi épitési szabalyrendeletben nem lehetnek magasabb jogszabalyra mereven hivatkozd
részek, ezt a Jat és IRM elbirdsoknak nem felel meg. 5/A. § (2), 5/D. § (2), 5/E. § (1
stb...bekezdésben.

A vélemény nem felel meg az alabbiaknak, a JSZR nem tiltja a merev hivatkozés alkalmazasat, azonban az Allami
Féépitészi véleményt elfogadva az ott javasolt megoldast atvezettik tervezetben:

JSZR 17. § (1) ,E rendelet eltérd rendelkezése hianyaban jogszabaly tervezetében jogszabalyra vagy jogszabaly
rendelkezésére mas jogszabaly cimének, mas jogszabaly szabalyozasi targykérének vagy a felhivni kivant
rendelkezések szabalyozasi targykdrének a megjeldlésével (a tovabbiakban: rugalmas hivatkozas) kell hivatkozni,
kivéve, ha ilyen modon a hivatkozott jogszabaly vagy rendelkezés nem azonosithatd egyértelmiien.”

JSZR 18. § (1) ,A jogszabaly tervezete jogszabalyra vagy annak rendelkezésére akkor hivatkozhat

a) més jogszabaly,

b) mas jogszabaly és szerkezeti egysége,

¢) a hivatkozast tartalmazé jogszabaly vagy

d) a hivatkozast tartalmazé jogszabaly szerkezeti egysége

tételes megjeldlésével (a tovabbiakban: merev hivatkozas), ha rugalmas hivatkozas nem alkalmazhat6.”

Szakmailag altalanos jelleggel nem értunk egyet azzal, hogy a kertvarosias lakoterileten, illetve a
hétvégi hazas OdUlsterlleten taroldépiletek vonatkozasaban a hatsokert mértéke 0 méter legyen.
Kizar6lag kialakult allapot esetén tarjuk az érintett épitési Ovezetekben szakmailag
megalapozotinak ezen szabaly alkalmazasat, amelyet az alatdmaszté munkarészben kérjuk
igazolni.

A ,0 méter” helyett 1,0 méteres hatsokertet szabalyozunk a széban forgé kivételes esetekre (kismagassagu
taroloépiilet és beépithetetlen KkMp-1 szomszédos dvezet).

A 6. § el6irdsai a foldtani szakhatdésag bevondsat irja eld. Nincs felhatalmazasa az]
onkorményzatnak arra, hogy az épitési engedélyezési eljarasba a bevonandé szakhatdsagok korét
meghatarozza. Megjegyezni kivanjuk, hogy a felszinmozgés veszélyes terileteknél a 312/2012|
(XI. 8.) Korm. rendelet 6. meliéklet 15. pontja el6irja a banyakapitanysag bevonasat. Javasoljuk,
hogy a helyi épitési szabdlyrendeletben Ugy keriljsn megfogalmazésra az elbirés, hogy a
geotechnikai védéterllet azonos felszinmozgéds veszélyes terlilettel, ahol a Kormanyrendelettel
elbirt szakhatésagot be kell vonni.

Tervezé torli a 6. §-bol a ,a foldtani szakhatosag bevonasaval lefolytatott épitéshatosagi eljaras alapjan és”
szovegrészt és a HESZ-ben és a szabalyozasi terven a ,geotechnikai védéterlilet” kifejezést ,felszinmozgas
veszélyes teriilet’-re modositja.

10.

A 10. § (2) bekezdés szerinti el6irast kérjuk szinkronba hozni a Balaton-tdrvény 9. § (6) bekezdés
elSirdsaival. Ennek megfeleléen amennyiben nincs lehetéség a szennyvizcsatomna-hélézathoz
torténd csatlakozasra, Uj épllet épitésére épitéstgyi hatdsagi engedélyt adni csak vizzard
szennyviztarold, illetve a viztgyi hatésag altal engedélyezett egyedi szennyvizkezeld berendezés
megléte esetén lehessen.

Az eléirast tervez6 médositja:

,Beépitésre szant tertileten, belterlleten vizfelhasznaldssal rendelkezd Uj épiilet létesitése vagy szennyviz
kibocsatas névekményt eredményezd bévités, atalakitas csak szennyvizcsatorna halézatra valé rakétés esetében
torténhet.”

1.

A 10. § (3) bekezdésben megfogalmazott szabdly nem teljes kérlien szabalyozott véleményink
szerint. Kérjlk a szabélyt kiegésziteni hatdridd megjeldlésével. Lehet pontos datum, vagy|
valamilyen esemény, példaul épitési/hasznalatbavételi engedély kérelem idSpontja.

Az atvezetés az alabbi szdveggel megtdrtént (mondat végén 10. § (3) bekezdés):” legkésbbb az ingatlanon felépitett
éplilet hasznalatbavételi engedély kérelmének benyljtasanak idépontjaig,

12.

A 10. § (4) bekezdés elGirasai azones témat szabdlyoz, mint a (2) bekezdés. Megjegyezni
kivanjuk, hogy a kdlterileten is van beépitésre szant terGlet. Javasoljuk kllterlileten a beépitésre
szant, illetve nem szént terlleteken szinkronba a Balaton-torvény elSirdsaival a szabalyok
megfogalmazasat.

Az el6irast tervezé médositja:

JBeépitésre nem szant terilleten, amennyiben nincs lehet6ség a szennyvizcsatorna halézathoz térténd
csatlakozasra, vizfelhasznalassal rendelkezd épiilet létesitése csak vizzard szennyviztarold, vagy — a teleplilési
Onkormanyzat és a vizligyi hatésag altal jovahagyott telepiilési szennyvizkezelési programban megjeldlt helyeken —
a vizligyi hatésag altal engedélyezett egyedi szennyvizkezeld berendezés megléte esetén torténhet.”

13.

10. A 12. § (1) bekezdése szintén merev hivatkozast, illetve mondatismétiést tartalmaz.

Lasd a 7. sor valaszat.
A mondatismétlést a tervezd javitja.
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14, 11. 12, § (2) bekezdés f) ponta a kisvarosias lakotertleten a legkisebb zoldfeluiet merteke] Az elirdst tervez6 javitja: zoldfellet megengedett legkisebb mértéke 20%.
szabalyozza. Javasoljuk feltilvizsgalni a 200 %-os el6irast.

15. 12. A 12/A. § €) pontjsban szabalyozott kézmdipari épalet ehelyezhetbségét kériak az OTEK | 1ervezd az elbirast kiegesziti az alabbi szvegrészekkel:
elsirésaival szinkronba hozni, miszerint a tertilet rendeltetésszerti hasznalatat nem zavaré hatasa | ,a terlllet rendeltetésszer(i hasznalatat nem zavar6 hatasy” s
kézmlipari épitmény helyezhetd el. Javasoljuk megfontolni hogy a Iétesitendé gazdasagi épulet| ,a kézmiiipari épiilet vagy épiiletrész legfeljebb az dsszes szintterillet 50%-a”.
nagysagrendje normativ értékkel maghatarozdsra kerlljon négyzetméterben ésivagy a
megengedett beépitési szazalék mértékében.

16. 13. A 12/B. § (3) bekezdésében az f) pont kétszer szerepel, kérjiik 16roini. Tervezd az ismétlést torli.

17. 14. A 13.§ (2) és (3) bekezdés szabalyozza a készponti vegyes terilletek eldirasait. Kérjuk a zsidfelalet | A hivatkozott bekezdések a telepiiléskozponti vegyes teriileteket szabalyozzak. Vélemenyez0 valosziniileg a 13/A.§
mértékét az OTEK elSirdsaival szinkronba hozni, miszerint a legkisebb mértéke a be nem épitett | (4)-(13) bekezdéseire gondolt, amelyek a kdzponti vegyes terilletek eldirasait tartalmazzak. Utobbiaknal a %-os
terllet 50 %-a. meghatarozast tervezé modositja:

,A be nem épitett terilet 50%-a".

18. 15. A 13/A. § (12) bekezdésében a reformétus templom épitési ovezeti eldirasait részletezi. Kerjuk az | A (12) bekezdest a szerkezeti tervvel valo litkdzés miatt tervezo torli. Lasd a 40. sor valaszat!
épitménymagasség szabdlyozasat felulvizsgaini, mivel a templom telke 6nall6 épitési ovezetként | A Vk dvezetek szamozasat tervezé modositja: Vk-10 helyett VK-9, Vk-11 helyett Vk-10.
jelenik meg a tervben. Megjegyezzlk, hogy a kialakult &llapot szabalyozasat az &ltaldnos részben
a fogalom-meghatarozasban szerepeltetni szokséges nommativ tartalommal.

19. 16. A 14. § (5) bekezdés eldirésaiban a kialakithatd telektertiet megengedett legkisebb meértake | 16720 az SIF §-ta kovetkezd (3) bekezdéssel egésziti ki:
kialakultként kerllt szabdlyozésra. Nincs meghatirozva, egyértelmivé téve, hogy ebben az| .Kialakult legkisebb telekméret esetében kizérolag a kévetkezd telekalakitasok végezhetdk:
esetben a kialakult allapot mit is takar. Telekdsszevonds, telekhatar-rendezés torténhet-e a) telekdsszevonas,

Javasoljuk a szabdlyozas felllvizsgélatat és egyértelmi meghatarozasat. Kérjok az el6z6 b) telekméretet nem csokkentd telekhatarrendezés,
pontunkban mér meghatérozott kialakult Zllapotot telekméretek vonatkozasaban a fogalom- c)  kozterilet javara torténd telekhatarrendezés.”
meghatérozasban szerepeltetni sziveskedjenek. Lasd még a 21. sor vélaszat!

20. 17. A 15. § (8) bekezdés d) pontja szabélyozza a &pitménymagassag megengedheté mérékét a| 16rvezd a javaslatnak megfelelden pontositia a megfogaimazast.
lebontott épllet helyére a lebontottal azonos, de legfeljebb 12,5 méteres épitménymagassagu
éplilet épithetd. Kérjik pontositani a megfogalmazast, hogy legfeljebb a lebontottal azonos, de
legfeliebb 12,5 méteres épitménymagassagu épulet épllhessen.

21. 18. A 15/A. § (7) bekezdés c) pontjaban a beépitettség megengedett legnagyobb mértéke kialakult.| Tervezd a fogalom-meghatarozésokat kiegésziti. Az 1/A.§ 2. pontja helyébe a kvetkezd pontokat illeszti:
Kérjlk a szabalyozasban egyértelmen meghatarozni az eldz8 pontokban mdr jelzettek szerint a| 2. Kialakult beépitettség: e rendelet hatalybalépésekor meglévd beépitettség, mely nem névelhetd.
beépitettségre vonatkozé mértéket. (Térben és idsbeni kotttséggel.) 3. Kialakult épitménymagassag: e rendelet hatalybalépéskor meglévé épitménymagassag, mely nem névelhetd.

4. Kialakult telekméret: e rendelet hatalybalépésekor meglévé telekhatarok altal meghatérozott telek.

5. Kialakult terepszint alatti beépités: e rendelet hatalybalépésekor meglévé terepszint alatti beépités, mely nem
névelhetd.

6. Kialakult zéldfellilet: e rendelet hatalybalépésekor meglévé zéldfellilet, mely nem csdkkenthetd.”

22. 19. A 16. § eldirasaiban részletezik a kildnleges szabadidd kézpont tertleten elhelyezheté épitmények| 1ervezd a
korét. Kerjuk a balatoni vizpart-rehabilitaciés szabalyozas kovetelményeirél szolo 283/2002. (XII| kereskedelmi, szorakoztato, kulturalis, egyhazi, vendéglato, strand funkcio kiszolgald létesitményei, sport és jaték
21.) Korm. rendelet 11. § (7) bekezdéssel szinkronba hozni az eldirast. céljara szolgalo létesitmények, szovegrészt a

kozdsségi szorakoztato, kulturalis, vendéglato rendeltetési, valamint sport és jaték céljara szolgald épitmények.”
szdvegre cseréli.

23. 20. A 16. § (6) bekezdés a kikétd terllet szabalyait részletezi. Szilkségesnek tartjuk az elhelyezhets| Tervezo az elGirasokat kiegésziti a kdvetkezd szoveggel:
épuletek hasznalatanak, rendeltetésének madjat meghatarozni, részletezni. ,az épitési Gvezetben elhelyezhett éplletek, hasznalati modok: kikotd izemeltetést biztositd lizemi épitmények,

lizemanyagtdltd, kereskedelmi, vendéglatd étesitmények.”

24, 21. A 18. § eléirasaiban az erddterlletek szabalyait részletezik. Kéfjuk a szabalyok kozott a| Tervezl az elGirasokat kiegésziti gazdaséagi és egészségiigyi-szocialis erdd esetén a kovetkezdkkel:

beépitettség meértékét meghatarozni (0,3 % 10 ha) a Balaton-tdrvény 42. § c) elSirdsaival
szinkronban.

beépithetd telekterllet megengedett legkisebb mértéke: 10 ha,”
,beépitetiség megengedett legnagyobb mértéke: 0,3%.”
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25.

22.

A 19, § elSirasai kozott a mezBgazdasagi altalénos tertletek elSirdsait részletezi. Altaldnossagban
a (2) bekezdés d) pontjgban a megengedett hasznalati médot szabdlyozzak. Kérjuk a mavelési
agnak megfelelben részletezni sziveskedjenek a megengedhetd hasznélatot a Balaton-térvény 39.
§ elbirasaival szinkronban. Nem minden Gvezetben &s nem minden teleknagysagnal engedhetd
meg a lovas turizmus, kérjik egyértelmlen meghatarozni a legkisebb terliletnagysagot és terlilet
hasznélati médot, ahol a lovas turizmus f6 vagy kiegészité hasznalati modként, rendeltetéskent
megengedhetd a torvény szellemiségével 6sszhangban.

Tervezé torli az altalanos eldirasok kozil a (2) bekezdés d) pontjat valamint a (7) bekezdés e) pontjat, és az egyes
mivelési agakra vonatkozo6 egyedi el6irasok kozétt szabalyozza a megengedett hasznalati médot a Balaton-torvény
39.§ el6irasaival 6sszhangban.

Tervezd a lovasturizmus céljara szolgalé épitményeket és miitargyakat szanté mlvelési &g illetve rét és legelé
mivelési ag esetén teszi lehetévé az adott mivelési agnal beépithetd legkisebb teleknagysagoknal (20 ha illetve 5
ha).

26. 23. A 19. § (7) bekezdés c) pontja el6irja a természetvédelmi hatésag hozzajarulasat bizonyos | Tervezd torli a kdvetkezd szbvegrészt:
esetekben. Ere felhataimazésa nincs az Onkorményzatnak, hogy helyi épitési | ,az illetékes természetvédelmi hatdsag hozzajarulasaval”.
szabélyrendeletében az eljérasi szabalyokat, illetve az eljarasba bevonandé szakhatdsagokat irjon
elb, azt magasabb szintd jogszabaly szabalyozza, 6nkormanyzati rendelt hataskoért nem allapithat
meg, nem telepithet.
27. 24 A 19/A. § (2) és (3) bekezdése is az elozGekben részletezett hibat tartalmaz. A hataskort | A 19.§(3)a) pontot tervezd torli.
magasabb szintl jogszabaly szabdlyozza, énkormanyzati rendelt hataskért nem allapithat meg, | A 19. § (2) bekezdés ,mindenfajta tevékenység a viziigyi hatdsag engedélye alapjan végezhetd” szbvegrész helyébe
nem telepithet. tervezo a kovetkezd szoveget illeszti:
Tovabba a V-1 dvezetben az épités rendje nincs véleménylink szerint szabalyozva. Kérjik az | .vizkivétel, vizkezelés, viztarozas épitményei helyezhetok el,
Ovezetre a szabalyozast megfogalmazni sziveskedjenek. az épitményeket foldtakarassal legalabb gyepszintli névénytelepitéssel kell kialakitani.”
28. 25. Felhiviuk a figyelmet, hogy a 19/B. § (1) bekezdésében szabalyozott KkMP-1 ovezet jele a | A jelet a szabalyozasi terven tervezd javitja.
szabalyozasi terven nem lelhetd fel, ,helyette® KkP-1 dvezet kerlit feltintetésre. Kérjik a jeleket
szinkronba hozni!
2. 26. A 19/C. § (2) bekezdés d) pontja elsiria a komyezetbarat feltlet kialakitasét. Kérjuk a fogalom | 1€1vez0 a fogalom-meghatérozasokat kiegésziti az alabbi ponttal
meghatérozasat. Kornyezetbarat feliilet:
Kiselemes, természetes kébél vagy miikébél késziilt burkolat vizatereszté kivitelben.”
30. 27. A 20. § (2) és (3) bekezdésel részletezi a helyi védelem alatt 4l éplleteket és teruleteket. A | A vélemény ellentétes az alabbi jogszabaly-szerkesztési szaballyal:
felsorolasokat mellékletben szlkséges szerepeltetni, kalén nevesitve az egyedi védelmeket és | JSZR 127. § (1) ,Jogszabaly tervezetében mellékletet akkor kell alkotni, ha a jogszabalyban régziteni kivant
tertleti vecelmet. Kerjuk a meli¢kletet a zard rendelkezések eldtt meghivatkozni. szabalyozasi tartalom - annak specialis megjelenithetésége vagy technikai jellege miatt - nem fejezheté ki
atlathatéan a jogszabaly tervezetének a szakaszaiban.
(2) A jogszabaly tervezetében melléklet ugy alkothatd, hogy a jogszabaly tervezetének valamely szakasza a
melléklet szerinti szabalyozasi tartalom megjeldlésével hivatkozik a mellékletre.
(3) A melléklet nem tartalmazhat
a) a (2) bekezdés szerint meghatarozott szabalyozasi tartalomba nem tartozé, vagy
b) a jogszabaly szakaszaiban meghatarozhaté
szabalyt.
(4) Tablazatot és a 132. § szerinti idézetet a jogszabaly melléklete tartalmazhat.”
31. 28. A 20/A. § () bekezdése ismét szakhatésag bevonasat Irja el6. A korébban részletezettek szerint | 1ervezs javitia a 20/A.§ (9) bekezdést.
kérjuk a szakhatésdg bevonasdnak elbirdsat torbini. (Lésd kordbbi pontok hataskor
vonatkozasaban.)
32. 20. A tajra jellemz6 az Bshonos fafajok jegyzékét egyes erdészeti téjakra vonatkozéan az erdérél, | Tervezd az 6shonos fafajok jegyzékével kiegésziti a HESZ-t.
az erdo védelmerol és az erdogazdalkodasrol szol6 2009. évi XXXVII. torvény végrehajtasarol
rendelkez6 153/2009. (XI. 13.) FVM rendelet 2. szdmu melléklete rendelkezik, fuggelékbe
javasolt a tajrendezé-tajépitész altal kivalasztott fafajokat felsorolni.
33. 30. A 22. § (3) bekezdésében megfogalmazott szabdly nem az épités helyi rendjét szabalyozé eliras. | Tervezo torli a 22. § (3) bekezdést.
Kérjok egy alfejezetben logikai sorrendben osszefoglaini a ndvénytelepitéssel, zoldfelllet
hasznélattal, mlvelési dgakkal kapcsolatos eléirdsokat.
34. 31. A 27. § (2) bekezdésében szabalyozott elirast is kérjuk térdini a helyi épités rendjét szabalyozo | Tervezo torlia 27. § (2) bekezdést.
elbirasok kbzll, az a helyi kérnyezetvédelmi rendelet része lehet. (megjegyezni kivanjuk, hogy a
kbldndsen zajos tevekenység nem egyértelmd. Milyen mérték zajos GKSZ, vagy Uh épitési
Ovezetekben? A témét magasabb szint(i jogszabély részletesen rendezi.)
35. 32. A 3. mellékletben kivanjak régziteni a régészeti lelShelyek listajat. Kérjuk a felsorolast figgelékben | TervezO a régészeti lel6helyek listajat a mellékletbdl a fiiggelékbe athelyezi.

rogziteni, itt tajekoztatd felsorolds, ezt magasabb szintd jogszabély hatarozza meg.
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36. 33. A 4. melléklet elirasaibél kérjuk elhagyni a készitd Kft. megnevezését. Tervez$ a megnevezést elhagyja.

37. 34. Az Sz-1 rajzszamu szabalyozasi terven jeldlt 4.11 z6ldterGlet nem teljissen azonos kiterjeszkedésa | A 4.11 jeld zoldteriilet szerkezeti tervi és szabalyozasi tervi forméja a két terv léptékkiilonbsége — 1:10000 és 1:2000
a szerkezeli terven jovahagyott terllettel. Kérjlk a szerkezefi tervvel szinkronba hozni a | — miatt indokolt. Szabalyozasi terven a tervezett 4.11 jelli zoldteriilet teriilete nem kisebb a szerkezeti tervben
szabalyozasi tervi eldirést. eléiranyzott teriiletnagysagnal. Szabalyozasi terven mérve: 4400 m2. Szerkezeti terven alatamasztd munkarész —

Y. gysag baly r ezell ter
2.4-es kotet — Telepillésrendezési vizsgalatok, 6sszevetésben 52. oldalon 1évé abran: 4400 m2.
38. 35. Az Sz-3 rajzszamu szabélyozési terven jeldit 898 &s 899 helyrajzi szamu ingatlanck Uh-2 épitesi | 161vez0 a szerkezeti terv szerint javitja a szabalyozasi tervet.
Bvezettel jeldltek, mig a jévahagyott szerkezeti terven vegyes terlletfelhasznalési egységbe
soroltak. Kérjik a szinkron megteremtését.

39. 36. Az Sz-4 rajzszami szabalyozasi terven jeldlt 1204/1-1218/2 helyrajzi szami ingatlanok Un-7 | A terlleten kialakult &llapotra hivatkozo tulajdonosi igény miatt kivantuk az (idiil6hazas lid(il6ovezet alkalmazaséat.
épitési ovezettel jelditek, mig a jovahagyott szerkezeti terven hétvégi hazas teriletfelhasznalasi | Jelen szakaszban a szerkezeti tervvel vald (itkzés miatt ez nem lehetséges, amint az észrevétel ramutat. Kérjiik a
egysagba soroitak. Kérjok a azinkion megteremiésst. lehetséges megoldas — szerkezeti tervi modositas — megvitatasat az egyeztetd targyalason. Tervezé hétvégi hazas

Udul8terliletre modositja a szabalyozasi tervet.

40. 37. Az 52-5 rajzsz4mu szabélyozasi terven jeldlt 295/3 helyrajzi szamu ingatian V-9 épitési svezettel | A 39. sor problémajahoz hasonloan a szerkezeti terv javitasara van szikség. Jelen szakaszban csak arra van
jeldlt, mig a jévahagyott szerkezeti terven kulonleges szabadidd kdzpont terlletfelnaszndlasi | lehet6ség, hogy tervez6 kiilonleges szabadidékGzpontra modositja a szabalyozasi tervet.
egységbe sorolt. Kérjik a szinkron megteremtését.

4. 38. Az Sz-6 rajzszamu szabélyozasi terven jelolt 07 és 012/2 helyrajzi szdmu ingatlanok M-1 dvezettel | Tervezd a 07 hrsz-U ingatlant és a 012/2 hrsz-U ingatlan vasit melletti savjat Eg-1 dvezetként tiinteti fel a
jelsit, mig a jovahagyott szerkezeti terven mezbgazdasadgi és erdBgazdalkodasi telepllési szabalyozasi terven.
terletfelhasznaldsi egységbe sorcltak. Kérjok a szinkron megteremtését.

42. 39, Javasoluk a mezdgazdasigi Gvezetek M4 jelslés alkalmazasat, mert a Balaton-tdrvény | Tervezd az M-1, M-2, Mt jeleket M&-1, Ma-2, Méa-t jelekre médositja.
rendelkezése miatt megtéveszts lehet a vélasztott jelslés.

43. 40. Altalanossagban el kivanjuk mondani, hogy egy terllet csak egy ferviapon lehet szabdlyozni. Tervezd kerettel jeldli ki a terviapok altal szabalyozott teriilet — a szelvények — hatérat.

Kérjok az atfedett terleteket halvanyitani, vagy mas médon jeldini, a kapcsolatot, illetve a | A szabalyozasi terv a helyi épitési szabalyrendelet 1. melléklete, az egyes terviapok a melléklet pontjaiban keriilnek
szabélyozési terv 4ltal szabélyozott tertlet hatérat. Altalénossagban azt is el kivanjuk mondani, felsorolasra
hogy minden egyes terviap klon melléklete kell, hogy legyen a helyi épitési szabélyrendeletnek. '

44. 41. Az Sz-1 rajzszdmU terviapon a Rézsa Ferenc utca, Barackos utca és felszabadulés utca aital | Tervezo a felesleges Ovezethatart torli.
hatérolt tdmbben Lke-3 épitési dvezet szabélyozott. A tdmb dél-nyugati Lke-3 5 telke épitési dvezet
hatédrvonallal elvélasztasra kerllt a tdmb t&bbi szintén Lke-3 épitési évezeti telektsl. Nem értjik a
jelolést.

45. 42. Az Sz-2 rajzszamd terviapon a 018/5 helyrajzi szamu kozlekedési terilet csak egy része jeislt | Tervezé a rajzi hibét javitja, a telies kdzlekedési teriiletet jeldli.
kbzlekedési céli kozteriletnek, egy része fehéren maradt. Nem értjik a klldnbséget, kérjuk a
terQlet pontositasat.

46, 43. Az Sz-3 rajzszaml tervlapon az 1304 helyrajzi szdmu ingatlan el6tt a Balatonban Vm jelii évezet | ATNM rendelet szerint a terllet vizgazdalkodasi terilet témederben, nem énallé dvezet, tervezé ennek megfeleléen
kerQlit megjeldlésre. Az emlitett 6vezet sem a jelmagyarézatban, sem az épitési szabdlyzatban javitja a tervet.
nem szerepel. Kérjik a feltart probléma felalvizsgdlatat.

47. 44. A Zrinyi Mikiés utcaban Uh-1 hétvégi hézas OdGldtertlet szabalyozott tobb ingatianra is. Vannak | A 36. sz&mU észrevétel alapjan (39. sor) nincs mod a szerkezeti tervtdl valo eltérésre.
olyan nem hétvégi hazas nagysagrendd ingatianok is Uh-1 épitési 8vezettel szabélyozva, mely mar
most egységszamban és épitménymagassagban a hétvégi hazas elbirdsait meghaladia.

Javasoljuk felllvizsgalni a szabalyozast, véleménylnk szerint nem ez a j6 el6iras.

48. 45. Az Sz-4 rajzszam terviapon az 1222/3 és /4 helyrajzi szamu ingatianokon kdrben V jel lathats, av | A hatalyos tervb8l maradt jel6lés, tervezd torli.
hulldamos vonalakkal aldhlzasra kerllt. Az alkalmazott jelet nem véltik felfedezni a

jelmagyarézatban. Kérjuk a hianyosséag megszlntetését.

49. 46. Az Sz-5 rajzsza&ml terviapon az 1.4 fejlesztési terllet KKi-1 épitési dvezetbe sorolt. Kérjuk a | Tervezd a kdzhasznalat eldl el nem zérhato tertilet jelét feltlinteti.
vizpart TNM rendelettel szinkronba a kéizhasznalat elél el nem zérhaté tertlet jelét a szabélyozasi | Tervezd a kikétd |étesitésére alkalmas partszakasz jelét feltiinteti.
terven feltGntetni. A kik6td el6tt nem kerlit abrazoldsra a TNM rendelettel szinkronba a kik&ts
létesitésére alkalmas partszakasz (Balaton-térvény 16. § (3) bekezdés ia) pontja).

50. 47. Osszességében az eldbb hivatkozott jogszabalyhely eléirasai alapjén kérjik a szinkronban a TNM | 1€rvezo a strandolasra alkalmas partszakaszokat a TNM rendeletnek megfelelden abrazolja.
rendelet dital jeldlt strandolésra alkalmas partszakaszok jelélését pontosan, tovabba a parti sétany | TervezO a parti sétany kialakitasara alkalmas nyomvonalakat jeldli.
kialakitéséra alkalmas nyomvonalakat (gyalogat, kerékparit) jel8ini sziveskedjenek.

51. 48. Az Enyingi korforgalomba 1év6 gazdaségi tertlet szabalyozasat nem véltik felfedezni a megkaldatt | A hatalyos terv terviapjat a dokumentaciohoz csatoljuk.

anyagban. Kérjuk a szabélyozas potlasat sszhangban az elkészlit szabalyozassal szinkronban.
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314/2012. (X1.8.) Korm. rend. 9. melléklet szerinti résztvevd éllgmigazgatési szerv dnkormanyzat — tervezével egyeztetett — valaszai
sorszama, megnevezése és véleménye, észrevétele

kornyezetvédelmi, természetvédelmi és viziigyi fglﬁgyg!ﬁsfzg o
3 Dél-dunantuli Kérnyezetvédelmi, Természetvédelmi és Vizligyi Feligyeléség

g A zaj és rezgés elleni védelem kérdéskorét a telepiilésszerkezeti terv, annak alatdmaszté munarészei készitése

52. Zajvédelmi szempontbél: soran elemeztik. o . , i4b6l kitik
A teriilet-felhasznalasi egységek, vezetek leszabalyozasa, modositasa, valamint atsoroldsa kapesén az A szerkezeti terv és igy a szabalyozasi terv sem jeldl ki Uj épitési dvezeteket zajterhelés szempontjabdl kritikus
- Orszagos Telepiilésrendezési és Epitési Kaévetelményekrdl sz616 253/1997. (XII. 20.) Korm. rendelet helyeken li3bol

(a tovibbiakban: OTEK) 10. - 30/B. § szerint elhelyezhets, megépithetd f5 funkeiéjt - épitményekre 1. - . Sre (i eléirast i igényelt szabalyozas pétiasa céljabol:

vonatkozé szabalyozisi elemek (kiemelten a telepitési hely, térbeli elrendezés, Jumkciondlis Terve_zo a ,27' §t(,)r0|t @) b eke?dese he-lye:E llij el?i:tu:!ezz ra?é_gvag};, []d[]l(’jép[zlletek gsetében a kozlekedési
kapcsolatok, elvdlasztdsok) megalkotésakor a kérnyezeti zaj és rezgés elleni védelem egyes ,Az Aligai (t, a Dozsa qugy at mpj"em t? e e,n,e ! ,J aréiat az éoiilet Gttal ellenkezé oldalan kell kialakitani.
szabalyairdl sz6l6 284/2007. (X. 29.) Korm. rendelet, a zaj- és rezgéskibocsatds ellendrzésének forgalombél szarmaz6 zaj ellen a védendd helyiségek nyilaszaréjat az ép

médjarél sz616 93/2007. (XI1. 18.) KvVM rendelet és a kbrnyezeti zaj- és rezgésterhelési hatarértékek
megéllapitasardl sz6l6 27/2008. (XIL 3.) KvWM-EiiM egyiittes rendelet elirasait kell figyelembe
venni.

Ennek megfeleléen a zajterhelési hatarértékek betarthatosagat az OTEK 38. § szerinti védéteriiletek
(védbovezetek, véddsavok), valamint un. veddtavolsagok megfelels kijelslésével, meghatéirozasaval,
tovabbd megfelels épitmény-telepitési, cpitmény tajolasi, hanggatlasi, hangszigetelési vonatkozasi és
technoldgiai jellegii szabélyozasi el6irdsok megalkotasaval kell biztositani.

valasz
SOrszam

»

Gazdasagi teriilet kijelélésére és ilyen helyzetii lakéteriilet kijelélésére nem keriilt sor.
53. Levegévédelmi szempontbél:

A levegd védelmérdl szolé 306/2010. (XII 23.) Korm. rendelet, a levegéterheltségi  szint
hatérértékeirdl és a helyhez kitott légszennyezé pontforrasok kibocsatasi hatarértékeirdl szolo 4/201 E
(L. 14.) VM rendelet el6irasait kell figyelembe venni.

Az egyes ipari és szolgaltats telephelyek nem okozhatnak lakossagot zavaré szaghatast, ill.
levegGmindségi hatirérték-tullépést. A mar meglévs telephelyek melletti lakoteriiletek kijelslésénél,
valamint a gazdasagi, szolgaltaté teriiletek meglévé lakoteriiletek kozelében vald kijeltlésénél,
szabalyozasanak médositisanal a fentieket figyelembe kell venni, kiilsnben a gazdasagi
tevékenységek korlatozasira keriilhet sor.
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54,

Tij-, telepiilés Gk légiai vizsgiloddsban, a védéteriiletként kijelslt foldrészletek, teriiletrészek
z8ldfeliilet rendszerét, a biolégiai aktivits szinten tartss ¢rdekében rendelt zdldfeliiletek rendszerét,
kiemelten az OTEK 28. § (2) bekezdés 1. pont szerinti védelmi (védo) erdd telepitések tekintetében a
Feliigyeléség az alabbi HESZ szabélyozési elemeket Jjavasolja megalkotni.

- .Eg, Ev erdé 6vezetbe (és fasitott teriilet-, telekrészbe) tartozé - tbbek kézott a biolégiai
aktivitas érték megdrzés, karos hatés, technikai emisszié kdzémbosités érdekében rendelt - uj
erdd (fasitds) telepitések a klima elemek, klima tényezdk, illetve terméhelyi feltételek
megszabta, az erddrdl, az erds védelmérdl és az ereddgazdalkodasrél szols 2009, évi
XXXVIL  térvény végrehajtasira kiadott 153/2009. (XI. 13.) FVM rendelet 1. szamu
mellékletében felsorolt honos (eldnevelt, gydkérzet felett minimum 2,50 m magas kifejlédési
méretli) fafajokkal, természetes elegy aranyban torténhetnek, jogosult szakagi tervezé altal
készitett erds (fésitds-)telepitési kiviteli tery szerint.

- Az Eg Ev erdd, fasitds telepitésnek, legkésdbb azon létesitmény, €pitmény, objektum,
teriilethasznalat véltoztatds miszaki atadds-atvételi bejardsa  befejezéséig, illetve a
teriilethaszndlat megkezdéséig szakszertien teljesiilnie  kell, amely miatt a telepiilés
kozigazgatasi teriilet bioldgiai aktivits 4rték meglrzés, kéros hatas, technikai emisszié
kézombésités céljabol Eg, Ev dvezetet, fisitast kellett kijeldIni (szabélyozni), illetve erds.
fasitas telepitést kell megvalésitani.

- A telepiilés bioldgiai aktivitas érték megdrzése, ndvelése érdekében a szabalyozott
z8ldfeliilet rendezéseknek, a zoldteriilet teriilet-felhasznalasi egység, Ovezetbe, erds, gyep
miivelési dgba étsorolasra keriilé telkek zldfeliletként szabdlyozott miivelés kialakitdsanak
(tereprendezésnek, névényzer telepitéseknek) legkésébb azon létesitmény, épitmény,
objektum, teriilethasznalat viltoziatds miiszaki atadas-atvétel; bejirdsa befejezéséig, illetve
teriilethaszndlat megkezdéséig  szakszerien teljesilnie kell, amely miatt 2 telepiilés
kbzigazgatasi teriilet biologiai aktivitis érték megdrzés - a kiros hatds, technikai emisszio
kozombosités céljabdl az e bekezdésben irt zoldfelillet-, teriilet, miivelés kialakitds
kotelezettségekrdl rendelkezni kellett. A szakszer teljesitést szakagi tervezs tervezési
tevékenységével, tervezéi miivezetésével kell biztositani.”

\ fentieknek megfelelden javasolt - megfeleld szabélyozasi elemekkel megoldva - elfogadasra,
Ovahagyésra a benyijtott dokumenticié téjvédelmi, kdrnyezetvédelmi, vizvédelmi szempontbdl.

A biolégiai aktivitasérték fenntartasa érdekében a szerkezeti terv készités szakaszaban intézkedésre nem volt
szlkség, mert Uj beépitésre szant teriilet kijelélése nem tortént.

55.

Természetvédelmi, élhelyvédelmi szempontb6l: A Balaton-felvidéki Nemzeti Park Tgazgatosag
(8229 Csopak, Kossuth u.16.) véleménye a mérvado.

Egyetértink.

kornyezetvédelmi, természetvédelmi és viziigyi feli?gyelﬁség o
K6zép-Dunantuli Kdrmyezetvédelmi, Természetvédelmi es V|;ugy| Feliigyeléség
8000 Székesfehérvar, Hosszlsétatér 1., 8002 Székesfehérvar, Pf.: 137.

56.

A Felilgyeloség hataskdre a ksrmyezetvédelmi, természetvédeimi, viziigyi hatésagi és iga:gt]d;.i.rf_fc/wia'nukul
elldro szervek kijelalésérdl szol6 347/2006. (XTI 23.) Kormdmyrendelet értelmében Balamnwlagos er_:eleben a
Balaton medrébe (partvonalaval hatarolt tertiletébe) nyuild, tartozé kozigazgatasi tertiletére terjed ki, melyre
figyelemmel a tervdokumentaciéban foglaltakkal kapcsolatban véleményiink az alabbi:

— A HESZ 20. § szerinti médositasa - mely az alaprendelet 24.§ (4) bekezdését médosit_ia - pontatlan, mert
a zért nidas belsejében nem csak a vizidllds, hanem annak parti bejaréja sem helyezhetd el

Tervezd az el8irast kiegésziti.

57.

A tervezet tovabbi részéhez az alabbiakat megjegyezést tessziik:

- A HESZ médosités 8. oldal 12. § - mely az alaprendelet 10.§ (2)-(4) bekezdéseit madositja - pontallar-mk.
egymisnak ellentmondd rendelkezések. Mig a (2) bekezdés esetében a zart gylijtést megenﬂg;di. ’_addxg a
(3) bekezdés a kézcsatornira valé kétés hidnyiban a szennyvizkezeld létesitmény épitését irja c!o"A (4)
bekezdés szintén nincs Ssszhangban a (2) és (3) bekezdésekkel. Javasolt ezek dsszehangolasa. a
megfeleld terilletekre valé korlatozasa (beépitésre szant teriilet, belteriilet, becpitésre nm szint teriilet).

Tervezd a 10. és a 12. sorban jelzett modositassal rendezi a problémakért.
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58. — Figyelemmel arra, hogy a falusias lakoteriilet beépitésre szant teriilet (még abban az estben is ha az nem a Tervezd a 10. és a 12. sorban jelzett modositassal rendezi a problemakort.
belteriileten helyezkedik el). a 14.§ szerinti médositasban - mely az alaprendelet 12/B.§-al egésziti ki
annak (4) bekezdés g) pontja szerinti szabalyozés eltér a Balaton Kiemelt Udiilékérzet Teriiletrende
Tervének elfogadesardl és a Balatoni Teriletrendezési Szabélv=at megdllapitasdrdl sz6l6 2000. évi CXIL
rérvény (Btv.)) 17.§ (2) bekezdése szerinti szabalyozistsl, mert nem szabja feltételként a
szennyvizcsatorndra valo rakétést, holott a torvény nem tesz kivételt a beépitésre szant teriiletek kozot. . —
55 % : . 6 a 10. és a 12. sorban jelzett modositassal rendezi a problémakort.
59. — Az eldzbvel megegyezo probléma, hogy a HESZ 14.§ szerinti modositasdban, mely az alaprendelet |4.§- Tervezd ! P
at mddositja, a Gksz jelii, beépitésre szant teriiletek kozil a Gksz-1, a Gksz-3 és a Gksz-4 Gvezetekben
nem irja kbtelezben eld a kézcsatornara valo rikétést, mint épitési engedély kiadasanak feltételét. holon
az a Brv. 17.§ (2) bekezdése értelmében kitelezd.
60. Felhivjuk a figyelmet. hogy a tervezett szennyviz, ivoviz. csapadekviz hdlézatok fejlesztése vizjogi engedély Egyete’tunk-
koteles tevékenység, azok csak a jogerds vizjogi létesitési engedély birtokdban kezdheték meg. Valamint a
Btv. 17.§ (2) bekezdése értelmében 1j épiilet épitésére és a meglévd ¢piilet rendeltetésének megvaltoztatisira
— amennyiben a rendeltetés megviltozasa tobbletszennyviz kiboesatasaval jar — iranyulé engedély kiadasa.
illetve az engedély hatilyinak meghosszabbitasa csak a szennyvizcsatorna-haldzatra térténd rakétés és a
megfeleld kapacitdsti tisztitomi meglétéhez kostst feltétellel lehetséges.
A tervezett csiszasveszélyes teriiletek stabilizildsanak vizilétesitmeényei (amennyiben létesiilnek ilyenek)
szintén csak vizjogi engedély birtokéban épithetdek.
Egyebekben a tervezetben foglaltak ellen - a vonatkozé hatilyos jogszabilyi eléirasok betartisa
mellett - kérnyezetvédelmi, taj- és természetvédelmi, valamint viziigyi szempontbdl nem emeliink
kifogist, azt elfogaddsra javasoljuk.
nemzeti park igazgatésag ST Terv niéskedd T~
nem adott véleményt Rendezési tervi intézkedés nem sziikséges.
Nemzeti Kérnyezetiigyi Intézet TR ——_— ——
nem adott véleményt Rendezési tervi intézkedés nem sziikséges.
Orszagos Viziigyi Féigazgatésag — - T
nem adott véleményt Rendezési tervi intézkedés nem sziikséges.
févarosi és megyei katasztrofavédelmi igazgatosag
Somogy Megyei Katasztréfavédelmi Igazgatosag Hatosagi Osztaly
7400 Kaposvar, Somssich P4l u. 7., 7401 Kaposvar, Pf.: 71. T — e
61. A megkiildott telepiilésrendezési terv modositédsa ellen iparbiztonsagi, tiiz- és polgari védelmi Rendezési tervi intézkedes nem sziikséges.
szempontb6l kifogast nem emelek.
févarosi és megyei kormanyhivatal népegészségiigyi szakigazgatasi szerve
Somogy Megyei Kormanyhivatal Népegészségligyi Szakigazgatasi Szerv
7400 Kaposvar, Fodor Jézsef tér 1. — _ R
62. Nevezett iratanyag elfogadasaval kapcsolatosan Rendezési tervi intézkedés nem sziikséges.
kézegészségugyi szempontbol kizard ok nem merlt fel.
A kozség telepilésrendezési eszkdzeinek modositasanak tovabbi szakaszaiba@ amenn)fiben a
megkuldott dokumentumokban foglaltakhoz képest érdemi véltoztatas nem tdrténik, nem kivanunk
részt venni.
Nemzeti Kozlekedési Hatosag Utiigyi, Vasuti és Hajozasi Hivatala
Nemzeti Kézlekedési Hatosag Utligyi, Vasuti és Hajozasi Hivatal Ut- és Hidiigyi Féosztaly
Engedélyezési és Forgalomszabalyozasi Osztaly
1066 Budapest, Teréz krt. 62., 1387 Budapest 62., Pf. 30. S _ T
63. A 2759-40/2103. szdmu levele mellékleteként megkiildstt dokumentacioban foglaltakkal kapesolat- Rendezési tervi intézkedés nem sziikséges.

ban észrevételt nem teszek, annak elfogadéasat tAmogatom.
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10

Nemzeti Kézlekedési Hatosag Légiigyi Hivatala
NKH Légtgyi Hivatal NSA Féosztaly Repiilétéri és Kornyezetvédelmi Osztaly
2220 Vecsés, Lincoln at 1. Quadrum Irodahaz, 1675 Budapest, Pf.: 41.

64.

Az NKH Légiigyi Hivatal (a tovabbiakban: a Hatésag) (1675 Budapest Pf.: 41.) a 2013.
szeptember 26-4n, Balatonvilagos Kdzség telepllésrendezési terv modositasa targyban érkezett
megkeresesévgl kapcsolatban tajékoztatja, hogy az épitett kdrnyezet alakitésardl és védeimérd|
52616 1897. évi LXXVIIL. térvény (a tovabbiakban: Etv.) 8. § alapjén a telepllésrendezési eszkazei
maédesitasahoz hozzéjarul.

A Hatésag a tovabbi egyeztetési sljarasban nem kivén részt venni.

Rendezési tervi intézkedés nem sziikséges.

1

févarosi és megyei kormanyhivatal kozlekedési feliigyel6sége
Somogy Megyei Kormanyhivatal Kézlekedési Felligyel6sége
7400 Kaposvar, Vasartéri u. 2.

65.

Balatonvilagos kézség helyi épitési szabalyzatanak elkészitéséhez - érdekelt allamigazgatasi
szervként, -

kik6tés nélkil hozzajarulunk.

Targyi telepllésrendezési terv moédositasat a fenti eldirasok figyelembevételének-,
betartasanak elvarasa mellett tAmogatom, az egyeztetési eljaras tovabbi szakaszédban nem
kivanunk részt venni.

Rendezési tervi intézkedés nem sziikséges.

12

Forster Gyula Nemzeti Ordkséggazdalkodasi és Szolgaltatasi Kdzpont
Forster Gyula Nemzeti Orokséggazdalkodasi és Szolgaltatasi Kdzpont
1014 Budapest, Tancsics Mihaly u. 1., 1535 Budapest, Pf.: 721.

66.

B'ala‘ltonvilfigos a torténeti teleplilési terillet Gvezetébe tartozik. A hatalyos tervek madosi-
tasat el;o sorban a kordbban &llami tulajdcnban Iévé 46 hektaros tertileten Iévé volt
Club Aliga eladésa tette idoszeriivé.

Az elkészillt telepiilésfejlesztési dokumentacié — alapos vizsgalatokra tdmaszkodva, és az
érintettek bevonasaval — egy ertékkdzponty fejlesziéseket eldiranyzo jovoképet vazol fel,
r.nelyet, mint célt, thmogatunk. A helyesen megfogalmazott célok elérése csak egy hasonléan
atgondolt, a védelemre érdemes telepiilésszerkezeti elemek megtartasat és tovabbélését
biztosité szabalyozassal, és annak maradéktalan betartasaval lehetséges.

A terilet-felnaszndlds moddositasai teleplilésképi szempontbdl nem befolyasoljak
elénytelentil a térténeti telepiilés egységes telepiilésszerkezeti karakterének megtartdsat. A
meglévé értékek megbrzését és gazdagitasat szolgald fejlesztési szandék és az ezekre
€pul6 szabélyozas tervezete ellen kifogast nem emeliink.

Rendezési tervi intézkedés nem sziikséges..
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jarasi (févarosi keriileti) hivatal épitéstigyi és 6rokségvédelmi hivatala
Kaposvari Jarasi Hivatal Jarasi Epitéstigyi és Orokségvédelmi Hivatal
7400 Kaposvar, Csokonai u. 3., 7401 Kaposvar, Pf.: 281.

67.

A kozbilsé véleményezésben kifogasolt régészeti leldhelyek helyrajzi szamai a 3. mellékletben
kiegészitésre, javitasra kerlletek, ezeket kdszénjuk. A Balatonvilagos teleplilésszerkezeli tervének 2012.
Juliusi vizsgalatahoz készUlt drokségvédelmi munkarészhez kérjuk mar a helyes helyrajzi szamos
felsorolast mellékelni. Ugyancsak kérjik, hogy a jogszabalyvaltozasok miatt, az6ta mar nem hatalyos
Jogszabalyi hivatkozasok — a félreértés elkeriilése érdekében — toriésre keriljenek. Jelenleg a 2001. évi
LXIV térvény, a 939/2012. (XII. 20.) kormanyrendelet, a 191/2001. (X. 18.) kormanyrendelet és a
80/2012. (XII. 28.) BM rendelet szabalyozza az 6rokségvédelmet.

példanyat lehetséges felllvizsgalni.

A korabban elfogadott dokumentumok javitasi lehetéségét az dnkormanyzat és tervezé kozdsen mggvizsgé}ja. .
Jovahagyott munkarész utélagos mddositasa nem kerll szamitasba, az alatémaszté munkarészek énkormanyzati

68.

A tervanyag attekintése soran lathatova valt, hogy a 6-7-8-9 Gtemben tervezett partfal stabilizalasok,
valamint a foldgaz és villamos vezetékek bontésa érinti a regeszeti lelbhelyeket. Felnivjuk a figyeimet
arra, hogy a fenti terlletet érinté engedélyezési eljaras soran a Kaposvar Jarasi Hivatal Jarasi
Epitéstigyi és Orokségvédelmi Hivatalanak bevonasa szlkséges. A foldmunkaval jaro beruhazasokkal a
kulturélis orokség vedelméré| szolé 2001. évi LXIV. torvény (Kotv ) alapjan a lelhelyeket el kell kertini
Ha ez nem lehetséges, a Kotv. 19. § (2) és (3) bekezdése alapjan az érintett terileten régészeti feltarast
kell végezni. A régészeti feltdrdshoz a beruhdzonak biztositania kell a szikséges id6t és anyagi

feltételeket.

Egyetértiink.

14

févarosi és megyei kormanyhivatal foldhivatala
Somogy Megyei Kormanyhivatal Féldhivatal
7400 Kaposvar, Csokonai utca 3.

69.

A telepllés belterletén az ingatlan-nyilvantartds adatai szerint 13 db, 6sszesen 9658 m2 nagysagu
beépitetlen, foghij telek talélhato. Lakéépiletek épitésére elsésorban a belteriileti beépitetien tertleteket
kell felhasznaini. Ezt kovetden kerilhet sor a hatalyos telepiilésrendezési tervben foglalt, illetve a jelen
egyeztetési anyagban foglalt terliletek igénybevételére. A felhasznalas Gtemezetten, a redlis igényeknek
megfelelden torténhet. A mezdgazdasagi rendeltetésii fold felhasznaldsat megelézéen a jarasi
fSidhivatal mas célu hasznositasra vonatkozd engedélyét be kell szerezni, az engedélyezett terilet utan

foldvédelmi jarulékot kell fizetni.

A bettertletbe vonast csak az Onkormanyzat kezdeményezheti, a megallapitott foldvédelmi jarulékot az
Onkormanyzat koteles megfizetni a terméfsld védelmérsl sz616 2007, évi CXXIX. térvény (Tovabbiakban:
Tfvt) 15, 15/A, 22. § (3) bekezdése szerint.

A beltertleti fekvést érintd valtozasok véleményezése a Tfvt. 1. § (3) bekezdése értelmében nem tartozik
a foldhivatal hataskérébe.

A gazdasagi céli fejlesztéseket elsésorban a barna-mezés beruhazasként megvaldsithatd  kivett
mivelési agu, telephelyeken (a volt Badacsonyi Ag. és Petsfi Mgtsz. kozponti telepei) kell megvalositani.
A mezdgazdasagi rendeltetés(i terliletek igénybevételére a kivett teriletek felhasznalasat kévetden
kertilhet sor. A terméfoldek felnasznalasa az ingatianGgyi hatésag engedélyéhez kotstt, jarulék fizetési

kotelezettséggel.
A 012/2 hrsz- féldrészlet legelé mivelési 4gban t6rténd hasznositasaval egyetértink.

Az egyeztetési anyagban meghatdrozott, k6zép és hosszl tavra tervezett terilet-felhasznalasokkal
kapcsolatban nincs kifogasunk.

Egyetértiink, rendezési tervi intézkedés nem sziikséges.

15

megyei kormanyhivatal erdészeti igazgatésaga
Somogy Megyei Kormanyhivatal Erdészeti Igazgatésaga
7400 Kaposvar, Fodor J. tér 1., Pf. 149.

70.

Balatonvildgos K6zség Onkorményzatanak (8171 Balatonvildgos Csok Istvan sétany 38.) a SOG/39/5176-
1/2013 szém alatt iktatott 862-193/2013, illetve 2759-40/2013 hivatkozasi szAmi megkeresését a
telepiilésrendezési eszkdzok vélemé énck vonatkozdsiban dtteszem a hatéskorrel &s illetékességgel
rendelkezd Veszprém Megyei Korményhivatal Erdészeti Igazgat6sagéra.

Rendezési tervi intézkedés nem sziikséges.
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megyei kormanyhivatal ndvény- és talajvédelmi igazgatésaga
Somogy Megyei Kormanyhivatal Novény- és Talajvédelmi Igazgatosag
7400 Kaposvar, Guba Sandor u. 20.

71.

A szakhatésagi vélemény az éltalanos mezbgazdasagi teriileten létesiilé beruhazasok altal érintett
terliletre vonatkozik. Az egyeztetési anyagban az alabbiak ervényesitéset kérem:

A jelenleg mez6gazdasagi hasznositasu foldrészleteken tervezet! beruhazasokat ugy kell
megtervezni és megvalésitani, hogy a kérnyez6 terméfoldén a talajvedd gazdalkodas feltételei
ne romoljanak.

A kivitelezés és Uzemeltetés soran biztositani kell, hogy a kornyezeti hatasok a kornyezé
terméfold minéségében kart ne okozzanak.

A beruhdzas megvaldsitasa soran a beruhazd koételes gondoskodni a humuszos terméréteg
mentésérdl és hasznositasarol.

Amennyiben a beruhé&zas altal igénybe vett terblet a 400 m?-t meghaladja, tgy a humuszos
terméréteg letermelésével, mentésével, hasznositéséval kapcsolatos munkakat a beruhazas
engedélyezése céljdbd| készitett talajvédelmi tervnek kell tartaimaznia.

A beruhdzas megvalésitdsa soran a keletkezett mentett humuszos terméréteg teljes
mennyiségét a beruhazas soran igénybe vett foldrészleten kell felhaszndlni tgy, hogy a
kialakitott felsé humuszos terméréteg vastagsaga az eredeti humuszos termdréteggel egyott
az 1 métert ne haladja meg.

Amennylben a mentett humuszos termdréteg felhasznéidsara az igénybe vet tertisten a fen
feitételle! nincs lehetdség, a fehasznalésra nem kerlid rész eredeti funkeidjanak megfaiaiben

a tala] feisd termérétegeként felhasznalhatd, eme a célra & szomezédos mezdgazdasagl
hasznositasi foldrészletek tulajdonosai fels strubdzhats

Egyetértiink, rendezési tervi intézkedés nem sziikséges.
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Kérem tovabba a tervazés sordn az alabbi szempontok figyelembevétsiét

* A lervezelt fejlesztések komyersti hatdsainak figyelembevétels a mezbgazdaségl tertlatsk
vonatkordssban, a termiréte  mindségének megbrzese  Céfabal  Védidvezet
sziikségességének vizsgdlata;

* A lermdterilistek védeliméhez szlkséges beavatkozasok (pl. védBerds, miveldsi Agak
megvatioziatisa, stb.) talajvédelmi vonatkozasal:

s A vzek mezfgazdasagi eredeti nitrétszennyezéssel szembenl védelméhez szlkséges
cselekvési program részletes szabalyairdl, valamint az adatszoigaltatds és nyilvantartas
rendjérdl s28l6 58/2008. (IV. 28.) FVM. rendeletben megfogaimazott Jhelyes mezdgazdasagi
gyakoriat” szabdlyainak érvényesitése & mezbgazdasagi tevékenységet végzik kiréban

* A kliterlleti mezdgardasdgl terlietek balterOietbe vondsa esetén a viziefolyasi viszonyvok
figyelembevéteia
- azmilyen hatdssal van a szomszédos mezdgazdasagi mivelési terlietekre,

hegyan befolydsolia a tablasitast, a terméfoidek magkizelitdsdt,
- hogyan befolyasofa a  talajvedeimi., meliordcits-  ontdzési  l&tesitmények
mikidtiképessegét, a talajvéds garddikodss alkalmazasanak feltetelait,

* A belterlleti csapadéiviz elvezetés hatasa a mezbgazdasagi tenlietekrs:

* Az Onkormanyzat tulajdonaben, kezelésében lev foldutak &5 vizelvezetd arkok
kerbantartasdnak gyakoriats @ lelepliésrenderssi tervben szerepelien, és art az
Onkormanyzat rendeletel szabdlyazza,

Sidfok wvéros telepllésrendezési eszkézsinek -az eérntett terdletek vonatkozaésaban torigns.
mddositasa talajvédelimi szempontbdl nem teszi szikségesss komyazeti vizsgélal elvégrésst

A veéleményezés| eljdrds soran nem kivanok részt vennl, csak, ha a fenti talsjvédalmi szampontokial
kapesolatos kérdés menll fel.

17

Honvédelmi Minisztérium Hatdsagi Hivatal vezetdje
Honvédelmi Minisztérium Hatéségi Hivatal

72.

1135 Budapest, Lehel utca 35-37., 1885 Budapest, Pf. 25.
A fenti hivatkozési szamon érkezett dokumentéciéban foglaltak a honvédelem érdekeit
nem érintik, a Magyar Honvédség nemzeti és szbvetségi védelmi feladatai végrehajtasa
biztositott, ezért az abban foglaltakkal kapcsolatban kiilon észrevételt nem ieszek.

Rendezési tervi intézkedés nem sziikséges.

18

fovarosi és megyei rendér-fékapitanysag
Somogy Megyei Rendér-fékapitanysag Siofoki Rendérkapitanysag
Siofok, Sid utca 12-20., Pf.: 27.

73.

A telepilésfejlesztési koncepciérol, az integrélt telepiilésfejlesztési stratégiarsl és a telepiilésrendezési
eszkdzokrol, valamint egyes telepiilésrendezési sajitos jogintézményekr8l rendelkezé 314/2012. (XI1.08.)
Korm. delet 38. § elSirdsainak megfelelden a megkiildstt Balatonvilagos Kozség Helyi Epitési
Szabilyzatét és a szabalyozasi terv tervezetét attekintettem, az abban foglaltakkal egyet értek.

Rendezési tervi intézkedés nem sziikséges.
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Magyar Banyaszati és Foldtani Hivatal banyakapitanysaga
19 | Pécsi Banyakapitanysag
7623 Pécs, Jozsef Attila u. 5., 7602 Pf.. 61.

74. A Pécsi Banyakapitanysag (tovabbiakban: Banyakapitanysag) Balatonvilagos Kozség Polgarmes- Rendezési tervi intézkedés nem sziikséges.
terének megkeresésére, a telepiilésfejlesztési koncepeidrodl, az integralt telepiilésfejlesztesi strategiarol
€s a telepiilésrendezési eszkozikrol, valamint egyes telepiilésrendezési sajatos jogintézményekrol szo-
16:314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet 38.§ (4) bekezdésére hivatkozva Balatonvilagos telepiilésrende-
zési eszkozeinek a megkereséshez mellékelt dokumentacidjavalval kapesolatosan kozli, hogy az a
Banyakapitanysag feladat- és hatdskorébe tartozo kovetelményeknek megfelel.

Nemzeti Média- és Hirkdzlési Hatésag Hivatala
20 | Nemzeti Média- és Hirkdzlési Hatésag Soproni hatésagi iroda
9400 Sopron, Kossuth Lajos utca 26., 9401 Sopron, Pf. 123.

75. A hat6sag megéllapitotta, hogy a fenti terv tartalmazza a hirkozlési szakagi anyagot. Rendezési tervi intézkedés nem sziikséges.
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partnerek, érintett terleti, telepilési 6nkormanyzatok
betiijele, megnevezése és véleménye, észrevétele

vélasz
SOrszam

onkormanyzat - tervezdvel egyeztetett — valaszai

Somogy Megyei Onkormanyzati Hivatal Megyei Féépitész
7400 Kaposvar, Megyehaza, Fé utca 10.

76. Az évek ota, sok szakember kézremiikodésével, részletes vizsgalatokkal készilt HESZ &s
terv sajnos nem tikrozi a befektetett munkat. Nem lesz kelld segitségére sem az
Snkormanyzatnak, sem az épitéstigyi hatésagnak, sem a beruhazéknak.

A Club Aliga tertletén kb. 20 éves megvalésulassal tervezett beruhazas (itemezését mindig
hangsulyoztam, a készllt Gtemezési javaslat azonban nem Kielégitd, hianyolom annak a
kapacitdsnak a megjelélését, amikor az infrastrukturalis ellatashoz szennyviztelep, Uj
gazatadd allomas, U] elektromos allomas épitése szilkséges mas telepiilés kdzigazgatési
tertletén.

A kézml- és energiaelldtds meglevd kapacitasai és a sziikséges — teleplilésen kivili -
fejlesztések megvalésitisanak fazisa, az Gtemezési javaslathoz vel6 kapcsolédasa nincs
megoldva.

Egy ekkora volumend beruhdzasnal a megljuldé erbforrasckra, az  alternativ
energiafelhaszndlasra, a kérnyezettudatos megvaldsitisra nem elegendd a tervleiras két
mondata. Sokkal nagyobb hangstlyt kellene kapniuk és el6irasokat kellene tenni a HESZ-
ben.

A vizellatasra javasolt egyik megoldas a sajat vizmi, ennek kijelolt terletét nem talaltam a
szabalyozasi terven. Hianyolom, hogy nincs eléiras a szirkeviz, csapadékviz
hasznositaséra.

A tervhez csatolt 4-5 évvel ezelétt készitett tanulmanyokat érdemes lett volna aktualizalni,
illetve a tervleirassal 8sszhangba hozni.

Az észrevétel toébb ponton a telepiilésrendezési szerzédéssel rendezendd kérdéseket, targykoroket tartaimaz.

Az alatdmasztd munkarész iitemezési javaslatainal konkrétabb, esetleg kotelezé meghatarozasokra nincs lehetéség
a tavlati tarsadalmi-gazdasagi helyzet pontos ismerete hijan.

Szennyviztelep fejlesztésre nincs szlkség. ]

Az energiatudatos megoldasokat a HESZ-ben nem kivantuk régziteni, ezeknek a definialhatosaga és egy szabalyzat
jogi pontossaga koz6tt ma még athidalhatatlan a kiildnbség.

77. Helvi épitési szabalyzat

Javasolom egyérteim(ivé tenni, vagy kiegésziteni

1/A. § (1) bekezdésben a ,kertépitészeti terv” fogalmat hatarozzak meg, de az Etv. 30/E. §-
aban kozterilet-alakitasi tervrél van sz6, amelyet a képviseldtestiletnek kell jévahagynia —

Itt nem a képviselé-testiilet altal jovahagyando tervrél van szd, mert nem csak kdzterlletekre vonatkozik a
kertépitészeti terv készitésének kotelezettsége.

78. 5.§ (1) — a beépitett alapterillet nagysagaként nehezen értelmezheté a legkisebb telekméret

m?-ének és beépitési % szorzatanak masfélszerese

Az elémi kivant cél - kirivéan nagy telken ne épiilién kirivéan nagy éplilet — masképp nem érheté el.

79. 6. § - a felszinmozgasos terilleten szamomra nem megnyugtaté a foldtani hatésag
bevonasaval lefolytatott épitéshatésagi eljaras’ célszeriibb lehetne a magaspart kritikus
helyein kizarni az épités lehetéségét a szabalyozasi terven, az elsirt .geotechnikai jelentés”

terileti kiterjedése nehezen értelmezheté /(7) bekezdés/

Az épitési lehetdségbdl teljesen kizart terlleteket, dvezeteket a szabalyozas meghatérozzg.
Az atmeneti helyzeteket a szerkezeti terv részletezett alatdmaszté munkarésze dolgozta ki és szabta meg az
alkalmazando el8irasokat.

80. 8. § (2) akulterlleti kerités oszlop- &s labazatmagassagat pontositani kell

Labazat nem épithetd.

81. 10. § (2) és (3) bekezdése a szennyvizkezelés modjarél ellentmondasos, zart

szennyvizay(ijtés vagy egyedi szennyviztisztité berendezés lehetséges

Tervezd a 10. és a 12. sorban jelzett médositassal rendezi a problémakort.

82. 10. § (7) bekezdésbdl szamomra nem egyértelmii, hogy a vezetékeket a fold ala kell

helyezni vagy mérlegelheté az elhelyezésiik

A Balaton tdrvény — 4. § (3) c) pont — szohasznéalatat alkalmaztuk.

83. 10. §-ban a vezetékek vakolat ald helyezésénél fontosabb rendelkezni a homlokzaton el | Lasda20/A § (3), (4) bekezdéseket.
(nem) helyezhetd berendezésekrél (parabolaantenna, klimaberendezés kiiltéri egysége, stb.) _ — - - XTI Tz
84 T1.§ (4) bekezdes parkolasi rendszer logkkaja nem érthetd, a teraszhazakban elhelyezendd | A vendéglato létesitmények, (izletek forgalma részben ugyanazokbol all Gssze, akik a teriilet szallodait hasznaljak,

megfogalmazni

koézcélu parkolohelyeket nyomatékosabban — az adott épitési &vezet eléirasainal is — kellene

ezért csdkkenthetd a telken bellili gépjarm( elhelyezés kotelezettsége.
Lasd még a 87. sor valaszat.

85. 12. §(2) f) pontban a zéldfelilet mértéke hibasan szerepel

A 14. sorban jelzett modon tervezé javitja.

86. 13/A. § (2) (3) bekezdésben a Vk évezetben a lakasépités engedése, tiltasa helyett inkdbb

megfelelé dvezetet kellene vélasztani/ Vit /

Teleplilésszerkezeti dontés.

87. 13/A. § (5) és (11) bekezdésben a Vk-2 és Vk-8 jeli dvezetében a kételezd kdzcéll
garazsépités szilkségességét hangsUlyozni kell és érvényesithetének kell lennie, mert

elmaradasuk ellehetetlenitheti a vizparti teriletek mikédését

Tervezd a 13/A § (5) és (11) bekezdését a kdvetkez6 i) ponttal egésziti ki:
i) az épitési dvezetben .... féréhelyes mélygarazs létesitendd.”
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88. 16. § (6) bekezdés a) pontjabdl hidnyolom a KKi-1 jelli épitési Gvezetben elhelyezhets | Tervezé potolja, lasd a 23. sor valaszat.
épliletek meghatarozasat
89. - a részleges kézmivesités lehetbségének eléirasa egy szinte Uj telepUlésen, a Club Aliga | A ktelez8 gaz- vagy tavhdellatast ki kell kiiszobdlni éppen a hianyolt energiatudatossag érdekében.
fejlesztés terliletén nem megnyugtatéd — z
90. - az gértékes fak eltavolitdsat” tovabbutaini a helyi természetvédelmi rendelet kezelési | A hely természetvédelmi rendelet készités alatt all.
tervére (kérdés van-e, lesz-e?) nem tartom szerencsésnek, a fakra vonatkozd egyéb
elbirasokat tartok fontosnak E— — . ~ — —
91. 22/A. § (1) bekezdése a laposteték, zéldtetok és tetdteraszok kialakitasara vonatkozé elsiras | Tervezd torli a Zoldtettket kel kialakitani” szovegrészt. Azaz nem kotelezd a lapostetd.
nem egyértelm( (pl. kételezé lapostetét épiteni?)
92. Szabalyozasi terv Tervezd a szabdlyozasi terven abrazolja a kerékpardt javasolt nyomvonalat.
- hianyolom a tervrél a kerékparutak halozatanak jeldlését
93. —aigondolasra javasolom az Onkormanyzatnak a tereplejtés (kezelesi nehézségek) miatt a | Teleplilésszerkezeti dontés volt az érdekeltek megallapodasa alapjan.
3.12 és 4.11 jell témbokben a Z-4 jelli zéldteriletet teriilet Gvezetét
94. - értelmezhetetlen szamomra a 2.3 jel(i témbben a helyi védelemre javasolt épliletet teljes | A védett épilet bovithetd.
meértékig lefedd és jelentésen meghaladd mértékii épitési hely , S—
95. - a teraszhazakba javasolt nagy mennyiségli kézcéll garazs-parkolé elhelyezésére legalabb | Onkormanyzat és tervezé megvizsgalja ennek lehetéségét figyelemmel a hataridé korlataira is.
funkciéséma szinten javaslatot kellene tenni, annak igazolasara, hogy egy éptletben a sajat
funkcidhoz szukséges parkolok meliett elhelyezheté 810 db. illetve 630 db gépkocsi,
megoldhaté az arufeltdités, tzemeltetés, stb. .
96. A késtbbi fejlesztési elképzeléseik megfogalmazésanal kérem legyenek figyelemmel | Egyetértiink.
Somogy Megye Teriletrendezési Tervének jévahagyasakor hozott 23/2011.(1V.1.)
kézgy(lési hatdrozat 1. sz. mellékletében megfogalmazott térségi tertletfelhasznalasi
egységekre vonatkozé altalanos célokra (megtekintheté a www.som-onkorm.hu honlapon a
Programok, tervek mentpont alatt).
Veszprém Megyei Onkormanyzat
8200 Veszprém, Megyehaz tér 1. _ _ _
97. Balatonvilagos Kozség Helyi Epitési Szabalyzat és — annak mellékletét képezé — szabalyozisi | Rendezési tervi intézkedés nem szikséges.
terv modositas véleményezési eljarasaban nem kivanunk részt venni.
Enying Varos Onkormanyzata
8130 Enying, Kossuth u. 26.
98. Rendezési tervi intézkedés nem sziikséges.

- A tervezett szerkezeti modositasok Enying Varos érdekeit nem sértik.

- A szabilyozés szdveges és rajzi munkarészét —mert a szabalyozés a telepiilés belsé
ligye- nem észrevételezziik.

A fentick alapjén Enying Varos Onkorményzata nevében kijelentem, hogy a Képviselo-
testiiletiik dltal elfogadott ., Balatovildgos Kozség Telepiilésszerkezeti Tervé-vel egyetért.
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Magyar Kézat Nonprofit ZRt. Somogy Megyei Igazgatosag
7400 Kaposvar, Szanté u. 19.

99.

A 2759-40/2013. szdm levelikre valaszolva tijékoztatjuk, hogy Balatonvilagos Szabélyozasi
Terv médositasa a kozut érdekeit nem sérti, kifogést nem emeliink.
Felhivjuk azonban az Onkormanyzat figyelmét arra, hogy a kéziti kozlekedésrdl sz6l6
t6bbszor modositott 1988. évi . torvény 42/A.§-a (1) bekezdése szerint:
»A kozit kezelbjének hozzajarulsa szitkséges
a. kilterlileten a kozit tengelyétd]l szamitott Otven méteren, autopalya, autéut és
foutvonal esetén szdz méteren beliil épitmény elhelyezéséhez, bévitéséhez,
rendeltetésének megvaltoztatdsahoz, nyomvonal jellegli épitmény elhelyezéséhez,
bovitéséhez, ko, kavics, agyag, homok és egyéb asvinyi nyersanyag kitermeléséhez,
valamint a kézit teriiletének hatratol szamitott tiz méter tivolségon belill fa
iltetéséhez vagy kivagasahoz, valamint
b. belterilleten — a kozit mellett - ipari, kereskedelmi, vendéglaté-ipari, tovabba egyéb
szolgaltatdsi  céla  épitmény  épitéséhez,  bivitéséhez,  rendeltetésének
megvéltoztatasihoz, valamint a szabalyozasi tervben szerepls kozlekedési,
kozmiiépitési teriileten belil nyomvonal jellegli épitmény elhelyezéséhez,
bévitéséhez.”

Egyetértiink, rendezési tervi intézkedés nem sziikséges.

dr. Kis Tot Robert
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A HESZ nem kezeli a fejlesztés soran fellépd teherforgalmat. Az anyag kozlekedésre vonatkozd
munkarészben a teherforgalom szo egyaltalan nem szerepel! Az anyag készitoi mintha azt feltételeznek,
hoay az évekig, évtizedekig tartd épitkezés helyett egy varazsitésre egy nap elkészlinek az éplletek és
semmiféle épitkezéssel kapcsolatos extra forgalmi terhelés nem zdul a falura. Elfogadhatatian, hogy az
épitkezéssel jaré megnovekedett teherforgalom koriatozasara, kivaltaséra, vasutra terelésre egyetlen egy i
konkrét megoldast nem tartalmaz az anyag. |gaz ugyan, hogy feltételes modban sz6 van egy tehermentesitd
ut megepiteserol, de ennek megvalositasat egyaltalan nem tekintik a fejlesztés »meg?nditésénak )
alapfeltételének. Arrol sem rendelkeznek, hogy ezt a terhet a fejlesztének kell viselni, koztudomasu, hogy a
falunak erre nincs pénze igy megvalésitasa erésen kétseges.

A HESZ egyaltalan nem zarja ki, hogy a nyari szezonban zajjal, teherfogalommal jar6 épitkezest végezzenek,
az itt lakok és 0dUI6k nyugalmanak megbérzése érdekében semmiféle garancia nem ker(ilt beépitésre az

anyagba

Az épitési forgalommal jard konfliktusokrél, annak monitorozasardl telepilésrendezési szerzédésben lehet
intézkedni.

Kiilénleges esetben forgalomtechnikai terv késziil, amit a rendezvény elétt a szervezéknek a rendérséggel,
katasztréfavédelemmel és tovabbi szakhatdsagokkal egyeztetve kell végrehajtani a targyban szabalyozast
tartalmazé magasabb rend(i jogszabaly eldirasainak megfeleléen.
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« A HESZ semmilyen modon nem védi a Club Aliga terlleten meglévo értékes névényéllomapy{ Ugyan a
HESZ mellekletekent felsoroljgk az értékes fakat, de azok védelemére, megorzésére serr_xmlféle utalf’ls
nincs. A fejlesztd akar az osszes fat kivighatja a tertleten, ha ugy kivanja. A HESZ csak!s a zold?erulet
aranyat régziti, semmilyen médon nem garantalja a megleve novényallomany megérzéset. A legértékesebb

fakat (pl. platansor) killon védelemben kell részesiteni és kizarni azok kivagasat.

A HESZ tartalmaz védelmi el6irasokat (20.§, 20/A.§, 21.§, 22.§), bar — egyes allamigazgatasi szerv véleménye
szerint — nem a HESZ szabalyozasi targykorébe tartozo kérdés. A védett természeti értékek kezelésével foglalkozo
szabalyozas el6készitési szakaszban van, az dnkormanyzat j6v6 évi rendeletalkotasi programjanak ez is része a
kérnyezetvédelem helyi szabalyozasanak atalakitasaval egyiitt.

102

« AHESZ a fejlesztés Utemezeési sorrendjét egyaltalan nem fixalja és nem alakit ki egy kotelezo sorrendet. Ez
oda vezethet, hogy a fejleszté akar donthet ugy is, hogy a parton felépit néhényA lakéast/apartmant és ezek
értékesitése utén lezarja a projektet. Semmi sem kotelezi arra, hogy @ kozmiifejlesztést, a partfal
stabilizalasat elso lepeskent elvegezze majd a szallodakat is megépitse. A falu érdeke az ienpe. hogy olyan
feltételrendszert szabjon a fejlesztd részére, melyben biztosan létrejonnek az igért szallodafejlesztések.

Epitési sorrendet a szabalyozas nem irhat el6. A partfal-stabilizalastol, a kdzmi-létesitéstdl az épitési lehetéség
figg6vé van téve.
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Gyumolcseért Kit.
3885 Boldogkévaralja, Kiilterillet 068/8 hrsz.
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A Gyumélicsért Kft. szeretné kérni, hogy a Telepiilésszerkezeti Terv Gksz 4 (kiiltertilet
030/9 hrsz) teriileten a beépithetéséger mecndvelni a meglévé 30 % helyett, 35 %-ra
az indok: a Kft. gyimolcscsomagolo és tarold izemének tovabbi mikodésehez szlikséges
technologiai fejlesztésekhez elengedhetetlen a tovabbi iizemméret nivekedss. Mivel
Kérldttink termé  gyumélcsiiltetvények varnak, melyek kivagasa tobb oknal fogva
nehézségekbe iitkozik, igy a terillethdvités nem all médunkban, a fejEQSZEES{ a
beépithetSseg kismértékii megnovelésével tudnak megvalssitani.

Az uzem fejlesztése tlizvédelmileg lehetséges

Az egyeztetés jelen szakaszaban kérdéses ilyen valtoztatas. Javasoljuk az egyeztetd targyalason valé megvitatasat.

Balatonaliga Udiil6kozossége Egyesiilet
8000 Székesfehérvar, Honvéd utca 4.
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1. A 294 hrsz-( vizparti teriilet hatdrdn a Balaton medrében a hasznalt jelkulcs szerint
nadas helyezkedik el. A valosagban a mederben, a kérdéses teriileten egy szél nad sem
él. Ezen ellentmondas a kés6bbiekben egy feloldhatatlan helyzethez vezethet, melynek
hatterét az alabbiak képezik.

a. Az 1j tulajdonos tobbszor is tett igéretet arra, hogy az érintett vizparion szabad
sétald utat létesit. Ezen igéret a szerkezeti tervben és a szabalyozési tervben
sem jelenik meg.

b. A szabalyozasi terv tartalma alapjan valds az a feltételezés, hogy a strand
mérete, és a tervezett beruhizas kdvetkeztében varhato strandoldk létszama
kozott feltiinG aranytalansag keletkezhet. Ezen fenyegetettség elharitasa
érdekében indokolt lenne a 40/2004 TNM rendelet médositasanak
kezdeményezése. A kezdeményezés arra irdnyulhatna, hogy a 294 hrsz-u
ingatlan vizparti, nem beépitheté 30 méteres sdvjan strand teriilet felhasznalasi
egység kijelolhetd legyen. Ez a valtoztatas a tulajdonos beruhazo érdeket is
szolgalna, ugyanakkor jelentésen megndvelhetné a strand teriiletét. Eloszlatna
azt a nem alaptalan aggodalmat is, hogy a strandolok 1étszdmét a belépd dijak
ndvelésével kivannak majd csokkenteni.

c. A nadas jelkules jelenléte a jogszabély ismeretében nem teszi lehetdvé a strand
felhasznalasi egységbe soroldst.

A fentiekre tekintettel a nadast jel51é jelkules torlését kérjiik.

A szabalyozasi terven a hivatkozott ingatlan el6tt nincs nadas jelélve.

Az Sz-5 jelli terviapon szerepel a sétald Ut kialakitas lehetdsége.

Nem szerepel a tervlapok egyikén sem nadas jelkulcs mellett strand jelkulcs, nincs a terveken olyan teriilet amivel
kapcsolatba lehet hozni az észrevételt.
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2. Kozségiinkben a nyéri rendezvények kell6 tapasztalattal szolgiltak ahhoz, hogy a
helyi kdzlekedési infrastruktiira nem képes zavarmentesen fogadni az
idegenforgalmat. Az kézlekedési zavar els6 sorban az aligai csomépont és a Clb Aliga
bejdrata kozotti utszakaszon volt felt(inéen észlelhetd. A szabalyozasi terv, de a
szerkezeti terv sem tartalmaz feloldo kozlekedési infrastruktira fejlesztést.

A jelzett probléma felolddsat szolgilé tervhelyesbitést kérjiik.

A kozlekedési halézatokat nem szabad ugy méretezni, hogy azok egy cslcs esetén is ugyanakkora
atbocsatoképességgel miikddjenek, mint atlagos terhelés esetében mikddnének.

A probléma forgalomtechnikai terv készitésével orvosolhato, amit rendezvény elétt a szervezéknek a rendérséggel
egyeztetve kell végrehajtani.
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Megjegyezziik, hogy a PESTTERYV Altal készitett tanulmény is jelezte a fenti
aranytalansagokat. Annak beépitése a szabalyozasi terven nem talalhaté fel.

Az ismeretlen szerzo altal készitett Térségi kitekintés tilnyoméan a beruhdzasok virhat6
elényeit emliti csupan, azokbol fakado hatranyokrol nem tesz emlitést sem.
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Feltiin a munkahelyek gyarapodasdnak és a lakossag szdm novekedésének
hangsiilyozasa. Nincs emlités azonban arrél, hogy a helyi munkavallaléknak elsésorban
csak a szinvonaltalanabb, kevésbé kvalifikalt munkakdrdk juthatnak.

(Tanulsagos a térségiinkben 1évd, Balatonalmadiban talalhaté RAMADA szallo
munkahelyeinek elemzése olyan szempontb6l, hogy a munkahelyek milyen hanyadat nem
helyi lakosok t5ltik be. Ugyanakkor a kvalifikélt és jobban jovedelmezd munkaksrokben
milyen a helyi lakosok ardnya.)

H Csanaky Tibor ingatlantulajdonos
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A villamos hélézat miszaki allapotanak javitdsa nem a rendezési terv feladata. Az Attila Uttal szemben lejaré épitése
aranytalanul kéltséges a sziikségességéhez képest. A Petéfi Utnal a kocsiforduld kialakitasa csak maganteriilet
igénybevételével lenne lehetséges.
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Széll Antal ingatlantulajdonos
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Az épitési Gvezet jellege és a min. telekméret nem indokolja, illetve nem teszi lehetdvé tarold éplilet épitését. De a
tervezd vizsgalja meg, hogy az OTEK 22.§.(2) bek. szerint a kérés teljesithetd-e.

Aligai Firddegyestlet
1221 Budapest, Ady Endre 0t 115.
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A Balatonf6kajarnak szantoért cserébe atadott Aligai partszakasz kériilményeit figyelembe
véve, a mai napig fennall annak a lehetdsége, hogy a jévében kiszorulhatunk a Balaton-
partrél. Az Egyesiilet tovabbra is szorgalmazza azt a térekvést, hogy Balatonvilagos
terdletén minél tébb Ut, szabad parti sétany és strandteriilet keriljon az Onkormanyzat
tulajdondba, illetve legyen az Onkormanyzatnak 6rokos ingyenes hasznalati joga
bejegyezve.

A Szabélyozési tervvel - melyek lényegében azokat az elképzeléseket is magukban
foglaljak, amelyekkel Egyesiletiink kiemelten foglalkozott - egyetértink, és azokat
tamogatjuk kizarélag abban az esetben, ha az elfogadott Szabalyozasi terv az al4bbi
észrevételeinket, kéréseinket maradéktalanul fartalmazza, illetve elfogadasa elétt
Telepllésrendezési Megallapodésban rogzitésre keriiinek az alabbi kéréseink.

1. Az Egyesilet ismételten kéri, hogy az Onkormanyzat a Club Aliga teriiletére
vonatkozé Szabalyozasi tervének j6vahagyasa elétt, illetve azzal egy-idében
szerezze meg tulajdonaba a 293. helyrajzi szamu, a 296. helyrajzi szamu és a 298.
helyrajzi szami kbzutakat. Tovabba, a 295/4 helyrajzi szami ingatlanbol
lehatarolassal kialakulé szabad parti sétéanyt, a kézparkot és a kikotéts! déli iranyba
a 295/1 helyrajzi szamu ingatlanig hiz6dé 30 méteres parti savot. Ezen parti sav az
dnallé hrsz-on bejegyzendd a 10 méter széles szabad parti sétany és a mogotte
haz6dé ugyancsak 6nallé hrsz-on bejegyzendé 20 méter széles,
strandteriiletnek kijelolt terilet, ahol a helyi laké- és adulsingatlan tulajdonosok (és
kozvetlen hozzatartozoik) strandolasa biztosithaté lenne, a jelenlegi kartyas beléps
rendszerrel. A kijelSlt strandteriilet fennmarad6 részét vehesse meg a Pro-Mot Kft.
A befektetS-fejleszté az igényes vendégeknek, varhatéan magas belépddijra
tervezett luxus strandjat kialakithatjza ezen a terilleten, a vizet pedig a vendégei a
10+20 méter széles, 6nkormanyzati tulajdon( parti savon keresztil kézelithetnék
meg. Az énkormanyzat részérél a 30 méteres parti sav kezelsi joganak a Pro-Mot
részére torténd esetleges atadasa lehetové tenné a szerzett jogon valé 6rokss
strandhaszndlat biztositasat. Megjegyzends, hogy a strand elétt hazédik a kijelsit
szabad parti sétany: fizikai lehetetlenség a fizeté strand és az ingyenes szabad
parti sétanyon megkézelithetd furdési lehetdség elvalasztasa. Fel kell késziilni arra
az esetre is, hogy a Pro-Mot Kft a megvasarolt strandterilet 0 tulajdonosnak
ertekesit. Ebben az esetben megtorténhet, hogy az Uj tulajdonos nem kivanja a
strandterlletet (zemeltetni, miikédtetni. Ebben az esetben is biztosithaté a helyi
ingatlantulajdonosok strandolasa az Onkorményzat tulajdonaba kerild 30 méteres

Csatolt Polgarmesteri levél szerint.
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pariszakaszon. Abban az esetben, ha fenti kézteriletek tulajdonjoganak
megszerzese meghiusuina, javasoljuk, hogy azok maradjanak allami tulajdonban,
ragaszkodva ahhoz, hogy a kezelSi jog és az orokas ingyenes hasznalati jog az
Onkormdnyzat részére - telekkdnyvileg is - biztositott legyen. Tehat a Szabalyozasi
terv jovahagyasa elstt a Kincstari Vagyoni |gazgatésaggal egyertetést kértink
lefolytaini a tulajdonszerzési lehetéisagrdl, mivel a Szabalyozasi terv jovahagydsa
utan a Pro-Mot Kfi-nek elfivasariasa nyllik meg.

2. A 2951 hrsz-, Onkormanyzati tulajdonban lévé telek ekt is furdési lehetéséget
biztositd partszakasz keriilt kieldlésre. Az ezen a telken bejegyzendé 10 méter
széles szabad parti sétdnyon til, &nalld hrsz-on minimum 15 méter széles,
strandterilletnek kijelolt terdlet kijeldlését kérjilk, ahol a helyi lako- és
Gdulsingatian tulajdonosok (és kézvetlen hozzatartozoik) strandolasa biztosithats
lenne. A fent leirt 295/4 hrsz-0 telek 20 méter széles strandterilletével egyltt igy
biztositottnak latjuk a helyi ingatlantulajdonosok és a Club Aliga terGletén £pild
hazak ingattantulajdonosai strandolasi lehetfiséget

3. Az Aliga |l, teljes partszakaszan gyalogos (it van kijeldlve. Kérjok, hogy minimum 5
m széles gyalogit 6nallé helyrajzi szamot kapjon, legyen az Onkormanyzatnak
Orékés ingyenes haszndlati joga bejegyezve. Célszer(inek tartjuk Aliga 11
partszakaszon is kijeldini strandtertletet, a TNM modositisat kévetden

4. Kérjuk, hogy a harom lejird (lépcsé) Gnalls helyrajzi szammal legyen
kiszabalyozva, és ennek folytatdsakent — ugyanigy - a harom lejard legyen
bsszekGtve Aliga Il. szabadparti séténnyal, = a kialakult utakra az
Onkormanyzatnak 6rékés ingyenss hasznalati joga legyen bejegyezve. A lejarok
elkészitését a Pro-Mot K& vallata. Ezen kitelezetlseget, kérok a
Teleplilésrendezési Megallapodasba ragziteni.

5. A Club Aliga szabalyozasi tervének egyik sarokkéve a kévetkezs: _A Club Aliga
jelenlegi zart terlilete integralasra keril Balatonvildgos kbzseg szerkezetébe, a falu
szOvetébe. Az utcahdlézat a telepllés meglévs halézaténak folytatésa, melyen
barki akadaly nélkil atjarhat a kéizpark, ill. egyéb kbzteriletek, sétanyok, gyalogos
és kerékpar utak, terek, lépesdk mindenki altal szabadon hasznalhatok " Ezért
javasoljuk, hogy a Pro-Mot valamennyi igéretét, ami tijékoztats dokumentumokban
(brostira, sajtétermék, hivatalos nyilatkozat) vagy a lakossagi forumokon elhangzott,
az Onkormanyzat vegye figyelembe a Szabalyozasi terv elfogadasakor. Az igéretek
megvalositisanak kitelezetiségét a PRO-MOT és az Onkormanyzat kezott
letrejové Telepllésrendezési Megallapodasban kell rogziteni. Amit lehet, azt a
Foldhivatalban telekkonyvi bejegyzéssel (pl. orokos ingyenes hasznalati jog) kell
megmasithatatianna tenni,

6. Egyesiletink vezeiGsége kéri lehetévé tenni, hogy a Telepllésrendezési
Megallapodas-tervezetet véleményezhessik.

7. Az ingatlanrészek Onkorményzat altali megszerzési lehetdségre vonatkoztan a
Kincstari Vagyoni Igazgatosaggal lefolytatott targyalasckat kévetfen de meg a
Szabélyozési terv KépviselGtestillet altali elfogadas el6tt, Lakossagi Forum
Osszehlvasat kérjlk, melyre kérjik meghivni az Igazgatdsag képviselfist is.

Fekete Barnabas polgarmester
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